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آغاز دوران جنگ‌های 
الگوریتمی در آمریکا
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در ارتش ایالات متحده بدل می‌شود
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صفحه   2
شورای دو پاره

مک‌کارتیسم ترامپی!
نگاه

مهدی حسنی

پرس��ش مهمی که بعد از ترور چارلی کرک 
در آمریکا دائماً پرس��یده می‌شود این است: آیا 
آمریکا به سرعت در حال تجربه کردن یک دوران 
مک‌کارتیسم دیگر است؟ مک‌کارتیسم به موج 
»ترس سرخ« اوایل دهه ۱۹۵۰ در آمریکا گفته 
می‌شود که به رهبری سناتور جوزف مک‌کارتی 
در فضای سیاس��ی آمری��کا به اوج رس��ید. در 
فضای آغاز جنگ سرد و نگرانی از نفوذ شوروی، 
مک‌کارتی با ادعای در اختیار داشتن فهرستی از 
»کمونیست‌ها« در دولت، ارتش و رسانه‌ها، کارزار 
گسترده‌ای از بازجویی‌ها و دادگاه‌های نمایشی را 
ب��ه راه انداخت. روش او اتهام‌زنی بدون س��ند و 
القای ترس بود؛ صرفِ ارتباط یا همدلی ادعایی 
با افراد متهم به کمونیس��مِ لیس��ت مک‌کارتی، 
می‌توانست به برچسب‌ خوردن، اخراج و حذف از 
عرصه عمومی بینجامد. حالا پس از ترور کرک 
هم ترس از موج دیگری از مک‌کارتیسم به دلیل 
رفتار قلدرانه و خودکامه ترامپ به راه افتاده است. 
روزنامه انگلیسی فایننشال تایمز همین موضوع را 

دست‌مایه یک گزارش کرده است.
این رسانه از این نقطه آغاز می‌کند که رفتار 
معاون رئیس‌جمهور آمریکا، نمادی از این روند 
پیش‌ رو است: »5 روز پس از آنکه چارلی کِرک 
در دانش��گاهی در یوتا ترور شد، جی‌دی ونس، 
معاون رئیس‌جمهور آمریکا قس��مت تازه‌ای از 
پادکستی را اجرا کرد که همین فعال راست‌گرا 
را مش��هور کرده بود. ونس بشدت به گروه‌های 
چپ‌گرا تاخت و مدعی ش��د آنها سازمان‌دهنده 
خش��ونت علیه دولت ترامپ هستند. او گفت ما 
س��راغ شبکه س��ازمان‌های غیردولتی می‌رویم 
که خشونت را تحریک، تسهیل و اجرا می‌کنند. 
در حالی ‌که انگیزه‌های فرد متهم به قتل کرک 
هنوز در دست بررسی است و دادستان‌ها گفته‌اند 
او به تنهایی عمل کرده، این موضوع مانع از آن 
نشده که مقام‌های ارشد ترامپ از این قتل برای 
اهریمن‌س��ازی از مخالفان چپ استفاده کنند. 
استیون میلر، معاون رئیس دفتر کاخ سفید پا را 
فراتر گذاشت و وعده »انتقام« از آنچه »جنبش 
عظیم تروریسم داخلی« خواند داد. او تأکید کرد 
آنه��ا از همه امکانات موجود در سراس��ر دولت 
استفاده خواهند کرد تا این شبکه‌ها را شناسایی، 

مختل، متلاشی و نابود کنند«. 
فایننشال تایمز اما بر آن است آنچه در حال 
رخ دادن است، ارتباطی با قتل کرک ندارد و پیش 
از قت��ل او نیز دولت ترامپ در حال آماده کردن 
این موج بود و دائماً مخالفان را با ابزارهای دولتی 
می‌ترساند: »حتی پیش از قتل کرک نیز الگوی 
مشخصی در حال شکل‌گیری بود؛ استفاده دولت 
ترامپ از ابزارهای حکومتی برای ترساندن برخی 

مخالفان داخلی. 
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 زرگری 
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 درخشش خیره‌کننده نسل جدید فرنگی‌کاران 
در رقابت‌های کشتی جهانی زاگرب ۲۰۲۵
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آمریکا باز هم  قطعنامه آتش‌بس در غزه را  وتو کرد

 لزوم به‌کارگیری راهبرد رسانه‌ای جدید 
 در برابر عملیات روانی رژیم صهیونیستی 

درباره حمله مجدد به ایران

 »وطن امروز« از  راهبردهای صنعت نفت ایران 
برای غلبه بر فشار تحریم‌ها گزارش می‌دهد

دست جنایتکار

 چه حمله‌ای؟ 
چه جنگی؟

نفت تحریم‌شکن

خودمختاری راهبردی در عمل؛ ایران موفق، قطر و اروپا ناکام

در جهان امروز تقریباً همه کش��ورها »اس��تقلال 
سیاس��ی« دارند. یعنی در چارچوب نظام بین‌الملل، 
هر دولت ملی به ‌عنوان بازیگری مس��تقل شناخته 
می‌ش��ود، پرچم و س��رود ملی دارد، به سازمان ملل 
نماینده می‌فرستد و در ظاهر می‌تواند درباره سیاست‌ها 
و برنامه‌های داخلی و خارجی خود تصمیم‌گیری کند 
اما آیا این استقلال سیاسی به معنای آزادی عمل واقعی 

در صحنه جهانی است؟
پاس��خ کوتاه: خیر! تجربه دهه‌های اخیر نش��ان 
می‌دهد میان »اس��تقلال سیاسی« و »خودمختاری 
راهب��ردی« فاصله‌ای جدی وجود دارد. بس��یاری از 
کشورها در سطح تاکتیک‌های روزمره یا سیاست‌های 
کوتاه‌م��دت اختیار عم��ل دارند ام��ا زمانی که پای 
تصمیم‌ه��ای کلان، خطوط قرم��ز امنیتی یا منافع 
راهبردی به میان می‌آید، ناچارند به نقش��ه‌هایی تن 

دهند که قدرت‌های مسلط جهانی ترسیم کرده‌اند.
این مس��اله در روزگار م��ا اهمیت دوچندان پیدا 
کرده است، چرا که جهان در حال حرکت از یک نظم 
تک‌قطبی به سمت نظمی چندقطبی است؛ بازیگران 
جدیدی مثل چین، روسیه، هند و حتی قدرت‌های 
منطقه‌ای می‌کوش��ند در طراحی نقش��ه‌های آینده 
سهمی داشته باشند. در چنین فضایی، کشورهایی 
که توانایی »خودمختاری راهبردی« دارند، می‌توانند 
بر اساس منافع ملی خود عمل و در تعیین قواعد بازی 
مشارکت کنند اما کشورهایی که فاقد این توانایی‌اند، به 
حاشیه رانده می‌شوند و حتی گاهی مجبور می‌شوند 

برخلاف منافع ملی خود رفتار کنند.
بنابراین پرسش اصلی این است: چه کشورهایی از 
خودمختاری راهبردی برخوردارند، چه کشورهایی فاقد 

آنند و این موضوع چه پیامدهایی دارد؟

تعریف و تبیین مفهوم■■
برای روشن‌تر شدن بحث، ابتدا باید تفاوت میان 
سطوح مختلف استقلال و تصمیم‌سازی را توضیح داد.

۱- اس�تقلال سیاسی: همه دولت‌های عضو سازمان 
ملل از این س��طح برخوردارند. به این معنا که دارای 
حاکمیت ملی و مرزهای رسمی‌اند و در ظاهر کسی 

نمی‌تواند مشروعیت آنها را زیر سوال ببرد.
۲- استقلال تاکتیکی: بسیاری از کشورها می‌توانند در 
حوزه‌های محدود و کوتاه‌مدت منطقه‌ای تصمیم‌گیری 
کنند. مثلاً درباره سیاست‌های امنیتی، همکاری‌های 
اقتصادی، پروژه‌های عمرانی یا نوع روابط دیپلماتیک با 
کشورهای منطقه. این سطح از استقلال، نوعی آزادی 
عمل نسبی است اما محدود به حوزه‌های منطقه‌ای 
است که تهدیدی برای نظم جهانی قدرت‌ها محسوب 

نمی‌شود.
۳- خودمختاری راهبردی: تنها شمار اندکی از کشورها 
به این سطح می‌رسند. خودمختاری راهبردی یعنی 
کشوری بتواند در موضوعات حیاتی و کلان - مانند 
امنیت ملی، سیاس��ت خارج��ی در قبال قدرت‌های 
بزرگ، نوع ائتلاف‌های منطقه‌ای یا توسعه فناوری‌های 
پیش��رفته راهبردی - بر اس��اس منافع ملی و اراده 
داخلی تصمیم‌گیری کند، بی‌آنکه تابع خطوط قرمز 
یا نقشه‌های ترسیم‌شده توسط قدرت‌های مسلط باشد.

به بیان دیگر، خودمختاری راهبردی یعنی کشوری 
خود نقشه می‌کشد، نه اینکه صرفاً در نقشه دیگران 

جایگاهی پیدا کند.
از این منظر، بسیاری از کشورها حتی اگر در ظاهر 
قدرتمند باشند، فاقد خودمختاری راهبردی‌اند. آنها 
به ‌گونه‌ای در شبکه‌های امنیتی، اقتصادی یا سیاسی 
قدرت‌های بزرگ تنیده شده‌اند که قادر نیستند مستقل 
از خواست آنها تصمیم بگیرند. ژاپن یا کره‌جنوبی با 
تمام قدرت و توانی که دارند، اجازه ندارند در موضوعات 
نظامی و فناوری هسته‌ای از حد مشخصی فراتر بروند. 

امارات عربی متحده و عربستان سعودی از متحدان 
نزدیک آمریکا هستند اما ایالات متحده برای توسعه 
هوش مصنوعی در این کشورها حد و مرز مشخصی 
را معین و به همین دلیل صادرات تراشه‌های پرقدرت 

را به این کشورها محدود کرده است.۱
از ترکیه و اروپا تا قطر؛ تأثیر فقدان خودمختاری ■■

راهبردی در آسیب به منافع ملی
۱- ترکیه؛ بازیگری قدرتمند اما محدود

ترکیه یکی از کش��ورهای مهم منطقه اس��ت که 
توانسته در سال‌های اخیر پروژه‌های متعددی را برای 
افزایش نفوذ خود در غرب آسیا و قفقاز پیش ببرد. با 
این حال، نمونه‌های عینی نشان می‌دهد این کشور 

فاقد خودمختاری راهبردی کامل است.
به عنوان مثال آنکارا هزینه‌های هنگفتی صرف کرد 
تا دولت بشار اسد را سرنگون کند و سوریه را به عمق 
استراتژیک خود تبدیل کند. این نقشه تا حد زیادی 
پیش رفت و »هاکان فیدان« که طراح این نقشه بود 
ب��ا غرور و افتخار اجرای موفق این طرح را اعلام کرد 
و حتی به تهدید ایران پرداخت اما تکمیل این طرح 
ناکام ماند، زیرا برای آمریکا و اسرائیل تهدیدآمیز بود. 
اکنون این طرح به صورت کامل شکس��ت خورده و 
بخش‌های مهمی از س��وریه نه‌تنها در کنترل ترکیه 
نیست، بلکه عملاً به عمق استراتژیک اسرائیل بدل 
شده اس��ت. هزینه‌های سنگین ترکیه در این پروژه 

عملاً دود شد و به هوا رفت.
پروژه دیگر ترکیه ایجاد یک کریدور تورانی از طریق 
جمهوری‌های آذربایجان و ارمنستان بود. این طرح قرار 
بود موقعیت ژئوپلیتیک ترکیه و متحدش جمهوری 
آذربایجان را تقویت کند اما با ورود مستقیم آمریکا و 
توافقی که میان ایروان و باکو انجام شد، این کریدور 
عملاً تحت نفوذ غرب قرار گرفت و باز هم ترکیه ناچار 

شد از بخشی از منافع ملی خود عقب‌نشینی کند.
ای��ن موارد نش��ان می‌دهد اگرچ��ه ترکیه قدرت 

منطقه‌ای مهمی است اما در بزنگاه‌های استراتژیک 
ناچار به تبعیت از اراده قدرت‌های بزرگ است و مجبور 

می‌شود منافع ملی خود را قربانی کند. 
۲- اروپا؛ قدرت اقتصادی بدون استقلال راهبردی

اتحادیه اروپایی در زم��ره بزرگ‌ترین قدرت‌های 
اقتصادی جهان است. با این حال، در عرصه سیاست 
خارجی و امنیتی بارها نشان داده فاقد خودمختاری 
راهبردی است. حمله روسیه به اوکراین خط قرمز اروپا 
بود. رهبران اروپایی بارها تأکید کردند اگر روسیه در 
این جنگ پیروز شود، امنیت اروپا به خطر می‌افتد. به 
همین دلیل، میلیاردها یورو کمک نظامی و اقتصادی 
به کی‌یف ارس��ال کردند اما زمانی که گفت‌وگوهای 
مستقیم میان ترامپ و پوتین شکل گرفت و خطوط 
جدیدی توس��ط واشنگتن و مسکو ترسیم شد، اروپا 
ناچار شد خود را با این خطوط هماهنگ کند؛ هرچند 
با منافع امنیتی و آینده راهبردی‌اش در تضاد باشد. به 
بیان دیگر، اروپا در نهایت تابع تصمیمات آمریکا باقی 

ماند و نتوانست از منافع جمعی خود حفاظت کند.
این وضعیت نش��ان می‌دهد فقدان خودمختاری 
راهبردی می‌تواند آینده و امنیت کشورها را به خطر 

بیندازد.
۳- قطر؛ فقدان واکنش در برابر تجاوز

یکی از شاخص‌ترین نشانه‌های فقدان خودمختاری 
راهبردی، ناتوانی در دفاع از قلمرو ملی است. زمانی 
که رژیم صهیونیستی به خاک قطر تجاوز کرد، انتظار 
می‌رفت دوحه واکنش��ی قاطع نش��ان دهد. تجاوز 
به قلمرو یک کش��ور معمولاً بالاترین سطح تهدید 
محسوب می‌شود و دولت‌ها تمام امکانات خود را برای 
پاس��خ به آن بسیج می‌کنند اما در این مورد نه‌تنها 
قطر واکنش معناداری نشان نداد، بلکه حتی نشست 
اضطراری کشورهای اسلامی در دوحه نیز نتوانست 
بیانیه یا اقدامی جدی علیه اسرائیل صادر کند. این 
رخداد نش��ان داد قطر و بسیاری از دولت‌های عرب 

منطقه فاقد خودمختاری راهبردی‌اند و این موضوع 
ب��ه بهای ناتوانی در حفاظ��ت از حاکمیت و امنیت 

ملی‌شان تمام می‌شود.
این ۳ نمونه به‌خوبی نش��ان می‌دهد بس��یاری از 
کشورها - حتی اگر در ظاهر قدرتمند باشند- در عمل 
نمی‌توانند سیاست‌های کلان و استراتژیک خود را بر 
اساس منافع ملی پیگیری کنند. آنها در بهترین حالت 
اس��تقلال سیاسی دارند اما در لحظات تعیین‌کننده 

مجبور به عقب‌نشینی می‌شوند.
ایران؛ تجربه‌ای متفاوت در خودمختاری راهبردی■■

جمهوری اسلامی ایران نمونه‌ای شاخص از کشوری 
است که توانسته به سطحی از خودمختاری راهبردی 
دست یابد. این موقعیت محصول انقلاب اسلامی ۵۷ 
و خون ش��هدایی است که در ۵ دهه گذشته ریخته 

شده است.
زمانی که گروهک تروریس��ت داعش به تهدیدی 
جدی برای منطقه و حتی جهان تبدیل شد، ایران بدون 
انتظار برای چراغ سبز قدرت‌های جهان تصمیم گرفت 
نیروهای خود را به سوریه اعزام کند و از دولت مستقر 
آن کشور دفاع کند. این تصمیم برخلاف اراده آمریکا 
و اسرائیل بود اما بر اساس منافع ملی و امنیتی ایران 
گرفته شد. در نهایت، این حضور نقشی تعیین‌کننده 

در شکست داعش ایفا کرد.
در همین زمینه ب��ه واکنش ایران به تجاوز رژیم 
صهیونیس��تی می‌توان اش��اره کرد. در وضعیتی که 
بسیاری از کشورهای منطقه در برابر حملات اسرائیل 
دست بسته‌اند )به عنوان مثال سوریه، لبنان، قطر و...(، 
ایران نش��ان داد مایل اس��ت و توان دارد به تجاوزات 
پاسخ مستقیم و »دردناک« بدهد. این در حالی است 
که حمله به رژیم صهیونیستی یکی از خطوط قرمز 
قدرت‌های بزرگ است و اغلب کشورها از ترس واکنش 

غرب به آن، حتی نزدیک نمی‌شوند.
ادامه در صفحه 5

یادداشت
محسن ردادی

محسن شرافت: شورای امنیت سازمان ملل قطعنامه 
تداوم لغو تحریم‌ها علیه ایران را تصویب نکرد. البته این 
موضوع قابل پیش‌بینی  بود. در فرآیند مشخص‌شده 
در برجام برای فعال‌س��ازی مکانیس��م ماش��ه، این 
قطعنامه و موضوع آن مش��خص ش��ده بود. به هر 
حال 3 کشور اروپایی و آمریکا فعلا نشان داده‌اند بر 
تصمیم خود برای فعال‌سازی مکانیسم ماشه اصرار 
دارند. کما اینکه مکرون پنجشنبه هفته گذشته در 
گفت‌وگو با کانال 12 رژیم صهیونیستی، از قطعی 
بودن فعال‌سازی مکانیسم ماشه در صورت عدم تحقق 
نظرات اروپا گفت. برخی معتقدند این روزها طرفین 
در حال اعمال فش��ار مضاعف به یکدیگر هس��تند 
تا قبل از زمان مشخص‌ش��ده یعنی پایان سپتامبر، 
طرف مقابل را متقاعد کنند به نظرات آنها عمل کند.

بر همین اساس عدم تصویب قطعنامه تداوم لغو 
تحریم‌های ایران در همین راستا ارزیابی می‌شود. اما 
در این بین اقدام مهم چین و روس��یه پس از عدم 

تصویب این قطعنامه، در تحولات آتی ایران - غرب 
بسیار موثر اس��ت. پس از تصویب نشدن قطعنامه 
تعلیق تحریم‌های ایران، چین و روسیه در بیانیه‌ای 
مشترک رس��ما اعلام کردند بازگشت تحریم‌های 
سازمان ملل علیه ایران را غیرقانونی و نامعتبر می‌دانند 
و به آنها پایبند نخواهند بود. البته این موضع چین 
و روس��یه نیز قابل پیش‌بینی  بود. در نشست اخیر 
ش��انگهای، وزرای خارجه ایران، چین و روسیه طی 
نامه‌ای مشترک به شورای امنیت سازمان ملل، اقدام 
اروپا برای فعال‌سازی مکانیسم ماشه را غیرقانونی و 
غیرحقوقی دانستند. بنابراین چین و روسیه به عنوان 
2 عضو دائم شورای امنیت، پیش از این بر غیرقانونی 
بودن مکانیسم ماشه تاکید کرده بودند اما روز گذشته، 
واکنش این 2 کشور به عدم تصویب تعلیق تحریم‌های 
ایران، یک گام جلوتر از بیانیه مشترک 3 کشور بود، 
چرا که چین و روسیه در بیانیه دیروز تصریح کردند 
به تحریم‌های سازمان ملل علیه ایران پایبند نخواهند 

بود. موضع چین و روسیه در واقع یک ضربه کلیدی به 
تلاش آمریکا و اروپا برای فشار بر ایران و ایجاد اجماع 
بین‌المللی علیه کشورمان بود. به صورت مختصر، 
برخی پیام‌های این اقدام پکن و مسکو عبارت است از: 
1-  بیانیه چین و روس��یه به معنای ش��کاف بزرگ در 
ش��ورای امنیت درباره ایران اس��ت. بنابراین قطعا این 
ش��کاف در فرآیند نظارت بر اجرای تحریم‌های ایران 
نیز اثرگذار خواهد بود. آمریکا و اروپا تلاش داش��ته و 
دارند قطعنامه‌های تحریمی شورای امنیت علیه ایران 
را مجددا اعمال کنند اما چین و روس��یه به عنوان 2 
عضو ش��ورای امنیت اعلام کرده‌ان��د این تحریم‌ها را 
اجرا نمی‌کنند. این اقدام چین و روسیه باعث بی‌اعتبار 
شدن این قطعنامه‌ها خواهد شد. وقتی اعضای شورای 
امنیت درباره اعمال تحریم‌ها علیه ایران 2 پاره شوند، 
نه‌تنها اعتبار این تحریم‌ها کاهش می‌یابد، بلکه تشکیل 
کمیته‌های نظارتی برای اجرای این تحریم‌ها توسط سایر 

کشورها نیز با اخلال مواجه خواهد شد.

2- خنثی‌سازی فشار بر ایران در روزهای منتهی به 
پایان سپتامبر. اروپا و آمریکا تلاش داشتند در هفته 
منتهی به فعال شدن مکانیسم ماشه، فشار مضاعفی را 
بر ایران وارد کنند. هدف این فشار، ناچار شدن تهران 
به انجام خواسته‌های آنان، قبل از پایان سپتامبر، یا 
اضافه کردن تعهدات جدید بود اما بیانیه مش��ترک 
چین و روس��یه در واقع این تلاش را خنثی کرد. بر 
همین اساس این بیانیه موضع ایران در هفته منتهی 

به پایان سپتامبر را قوی‌تر می‌کند.
3- بیانیه مشترک چین و روسیه یک ضربه حیثیتی 
به اعتبار ش��ورای امنیت سازمان ملل و در واقع یک 
ضربه مهم به نهادهای وابسته به نظم آمریکایی است. 
رئیس‌جمهور چین در نشست اخیر شانگهای، با اشاره 
ب��ه ناعادلانه بودن نظام فعلی دنیا و کارکرد ناعادلانه 
نهادها و س��ازمان‌های وابس��ته به این نظم، پیشنهاد 
شکل‌گیری یک نظم جدید چندجانبه جهانی را مطرح 
کرد. بر همین اساس، بیانیه دیروز چین و روسیه درباره 

غیرقانون��ی بودن اقدام اروپا علیه ای��ران، جدا از آنکه 
اعتراض به یکی از مصادیق نظام ناعادلانه جهانی است، 
بر ضرورت ایجاد نظام چندقطبی و نهادسازی این نظم 
جدید نیز تاکید می‌کند. کما اینکه همین بیانیه چین و 
روسیه نیز می‌تواند مصداقی از شکل‌گیری نظام جدید 

چندجانبه در دنیا باشد. 
4- اگر اروپا همانند آمریکا به دنبال تقابل تمام‌عیار با 
ایران باشد، این بیانیه چین و روسیه نیز یک صف‌آرایی 
جدید شرقی در مقابل غرب را نشان می‌دهد. اکنون 
اراده 2 عضو دائم شورای امنیت بر ایستادگی در کنار 
ایران و مقابله با تهدیدات غرب علیه تهران اس��ت. 
قاعدتا این رفتار، نشان‌دهنده ایجاد یک فهم مشترک 
میان ایران، روسیه و چین، نسبت به منافع مشترک 
راهبردی است. بر همین اساس می‌توان گفت باید 
در آینده نیز شاهد شکل‌گیری یک جبهه مشترک 
میان ایران، چین و روسیه در برابر همه اقدامات غرب 

علیه 3 کشور باشیم. 

پیام‌های بیانیه مشترک چین و روسیه

 آمریکا و اروپا مانع تصویب قطعنامه تمدید لغو تحریم‌های سازمان ملل علیه ایران شدند

چین و روسیه: این تحریم‌‌‌ها را علیه ایران اجرا نمی‌کنیم


