
    روزنامه صهیونیستی جروزالم‌پست 

حسین کیامنش

در گزارشی مدعی شد یمنی‌ها در 
حمل��ه اخیر خود به اس��رائیل، از 
موشک بالستیک مجهز به کلاهک 
کرده‌ان��د.  اس��تفاده  خوش��ه‌ای 
جروزالم‌پست این اقدام را »تحولی 
عمیقاً نگران‌کننده« در درگیری‌های منطقه‌ای و نش��انه‌ای از 

پیشرفت قابلیت‌های عملیاتی حوثی‌ها توصیف می‌کند.
روزنامه صهیونیستی همچنین ایران را به‌ طور غیرمستقیم به 
انتقال فناوری و دانش موشکی به حوثی‌ها متهم و ادعا می‌کند 
ایران از موشک‌های بالستیک مجهز به کلاهک‌های خوشه‌ای 
برخوردار است و در جنگ ۱۲ روزه از آنها علیه اسرائیل استفاده 
کرد. رسانه صهیونیستی به ناتوانی سامانه‌های پدافندی اسرائیل 
در رهگیری این نوع موش��ک‌ها اش��اره کرده و آن را نشانه‌ای از 
ش��کاف در دفاع چندلایه صهیونیست‌ها می‌داند. با همه اینها، 
اتهامات این رس��انه عبری‌زبان به ایران، بیش از آنکه مبتنی بر 
شواهد مستدل باشد، از هراس عمیق اسرائیل از قدرت موشکی 

ایران نشأت می‌گیرد.
جروزالم‌پس��ت اگرچه تلاش می‌کند ایران را به اس��تفاده از 
موشک‌هایی با کلاهک خوشه‌ای از طریق حوثی‌ها متهم کند 
اما در واقع به ‌طور ضمنی به توانمندی‌های پیش��رفته موشکی 

ایران، بویژه در حوزه موشک‌های چندکلاهکه اذعان می‌کند.
ایران بارها ادعاهای مربوط به پشتیبانی نظامی از یمن را رد 
کرده است. مقامات کشورمان بارها تأکید کرده‌اند حمایت ایران 
از یمن در چارچوب دیپلماتیک، سیاسی و انسانی است و هرگونه 
انتقال تسلیحات پیشرفته، از جمله موشک‌های بالستیک به این 
گروه را تکذیب کرده‌اند. هرچند باید به این نکته توجه داشت که 
یمنی‌ها از سال‌ها قبل از موشک‌های بالستیک برخوردار بوده‌اند 

و اساسا نیازی به حمایت نظامی ایران ندارند.
با این حال، صرف‌نظر از صحت یا سقم ادعای کمک تسلیحاتی 
ایران به یمن، نکته کلیدی گزارش رسانه صهیونیستی، اذعان 
ضمنی رژیم به توانمندی‌های موشکی پیشرفته ایران است. این 
گزارش، حتی اگر ارتباط مستقیم ایران و انصارالله را اثبات نکند، 
نشان می‌دهد رژیم اشغالگر، ایران را به ‌عنوان منبع اصلی فناوری 
پیشرفته موشکی در منطقه می‌بیند. این اذعان، بیش از آنکه به 
نقش انصارالله مربوط باشد، به ترس عمیق تل‌آویو از پیشرفت‌های 

ایران در حوزه موشکی بویژه موشک‌های چندکلاهکه اشاره دارد. 
اتهامات رژیم علیه ایران نه از منظر نگرانی‌های اخلاقی، بلکه از 
هراس از توانایی ایران در تولید تسلیحاتی که می‌تواند سامانه‌های 

دفاعی پیشرفته اسرائیل را به زانو درآورد، ناشی می‌شود.
تفاوت موشک‌های خوشه‌ای و چندکلاهکه■■

یک��ی از مهم‌ترین اش��کالات گ��زارش رس��انه عبری‌زبان، 
اتهام نادرس��ت استفاده ایران از موش��ک‌های خوشه‌ای است. 
جروزالم‌پس��ت با غرض‌ورزی، موشک‌های بالستیک مجهز به 
کلاهک‌های خوشه‌ای را به ایران نسبت داده، در حالی که فناوری 
 )MIRV( موش��کی ایران عمدتاً بر موشک‌های چندکلاهکه
متمرکز است. تفاوت بین این ۲ نوع موشک از نظر فنی، عملیاتی 

و استراتژیک حائز اهمیت و نیازمند توضیح جامع است.
موش��ک‌های خوش��ه‌ای مجهز به کلاهک‌هایی هستند که 
در میانه پرواز تکه‌تکه ش��ده و ده‌ه��ا تا صدها زیرمهمات را در 
منطقه‌ای وس��یع پراکن��ده می‌کنند. ای��ن زیرمهمات معمولا 
برای ایجاد خسارت گس��ترده به اهدافی مانند افراد، خودروها 
یا زیرساخت‌های غیرنظامی طراحی شده‌اند. ویژگی اصلی این 
نوع موش��ک‌ها، پراکندگی غیرهدایت‌شده و غیرهدفمند است 
که می‌تواند به خسارات گسترده و غیرانسانی بویژه در مناطق 
مس��کونی منجر ش��ود. زیرمهمات منفجرنشده این موشک‌ها 
همچنین خطرات طولانی‌مدتی برای غیرنظامیان ایجاد می‌کند، 
زیرا می‌تواند ماه‌ها یا حتی سال‌ها پس از اصابت فعال بماند. به 
همین دلیل، مهمات خوش��ه‌ای در کنوانسیون‌های بین‌المللی 
از جمله کنوانس��یون مهمات خوشه‌ای )CCM( مصوب سال 
۲۰۰۸، به ‌عنوان تسلیحاتی غیراخلاقی و غیرقانونی شناخته شده 
است. بیش از ۱۲۰ کشور این کنوانسیون را امضا کرده‌اند، اگرچه 
رژیم صهیونیستی و برخی کشورهای غربی از جمله آمریکا از 
امضاکنندگان آن نیستند و سابقه استفاده از این تسلیحات را در 

جنگ اوکراین و البته لبنان و غزه نیز دارند.
در مقابل، موشک‌های چندکلاهکه، مانند موشک خیبرشکن 
ایران، از فناوری پیشرفته‌ای برخوردارند که امکان حمل چندین 
کلاهک مستقل را فراهم می‌کند. هر یک از این کلاهک‌ها می‌تواند 

به ‌طور جداگانه هدایت ‌شده و به اهداف مشخصی اصابت کند. 
برخلاف موشک‌های خوشه‌ای که پراکندگی غیرهدفمند دارند، 
موشک‌های چندکلاهکه تا لحظه اصابت قابل هدایت هستند 
و دقت بالایی در هدف‌گیری دارند. این ویژگی باعث می‌ش��ود 
این موشک‌ها برای اهداف نظامی استراتژیک، مانند پایگاه‌های 
نظامی، رادارها یا تأسیسات زیرساختی کلیدی، مناسب باشند 
و احتمال خسارات جانبی به غیرنظامیان را به حداقل برسانند. 
فناوری MIRV نیازمند سیستم‌های هدایت پیشرفته، مانند 
ناوبری اینرسی و ماهواره‌ای است که ایران در سال‌های اخیر در 

آن پیشرفت‌های قابل ‌توجهی داشته است.
خیبرشکن و نقش آن در جنگ تحمیلی ۱۲ روزه■■

یکی از نقاط عطف نمایش توان موش��کی ایران، استفاده از 
موشک خیبرشکن در روزهای پایانی جنگ ۱۲ روزه بود. یکم 
تیرماه، روابط عمومی سپاه پاسداران از شلیک موشک بالستیک 
چند کلاهکه‌ خیبرشکن برای نخستین‌بار در موج بیستم عملیات 
»وعده صادق ۳« خبر داد. در این موج از حمله، فرودگاه بن‌گورین، 
مرکز تحقیقات بیولوژیک و مراکز جایگزین کنترل و فرماندهی 

رژیم صهیونیستی مورد اصابت قرار گرفت.
گزارش‌ها حاکی از آن است استفاده از خیبرشکن در جنگ 
12 روزه، تأثیر روانی و عملیاتی عمیقی بر رژیم صهیونیستی 
گذاشت و به ‌عنوان عاملی کلیدی در توقف حملات اسرائیل 

عمل کرد.
موفقیت خیبرشکن در جنگ ۱۲ روزه به دلیل توانایی آن در 
نفوذ به سامانه‌های دفاع هوایی چندلایه اسرائیل، از جمله آرو، 
فلاخن داوود و گنبد آهنین بود. این س��امانه‌ها برای رهگیری 
موشک‌های بالستیک سنتی یا پرتابه‌های تک‌کلاهکه طراحی 
شده‌اند و در برابر موشک‌های چندکلاهکه که کلاهک‌های‌شان 
به ‌طور مستقل هدایت می‌شوند، کارایی محدودی دارند. استفاده 
موفقیت‌آمیز ایران از موشک خیبرشکن در جنگ تحمیلی ۱۲ 
روزه نشان داد ایران نه ‌تنها از فناوری پیشرفته برخوردار است، 
بلکه توانایی به‌کارگیری آن در سناریوهای واقعی را نیز دارد. این 
امر به رژیم صهیونیستی نشان داد در صورت تشدید درگیری‌ها، 

ایران با موشک‌های چندکلاهکه پاسخ خواهد داد.
حالا پس از گذشت ۲ ماه از توقف جنگ، گزارش جروزالم‌پست 
به‌ وضوح نشان‌دهنده هراس اسرائیل از توانمندی موشکی ایران 
بویژه موش��ک‌های چندکلاهکه مانند خیبرشکن است. اتهام 
استفاده از موشک‌های خوشه‌ای توسط ایران یا انصارالله، بیش از 
آنکه مبتنی بر شواهد باشد، از ترس اسرائیل از برتری تکنولوژیک 
ایران ناشی می‌شود. این اتهامات بخشی از کارزار پروپاگاندای رژیم 
برای تخریب وجهه ایران در مجامع بین‌المللی است اما در عین 
حال به ‌طور غیرمس��تقیم به توانمندی ایران در حوزه موشکی 
اذعان دارد. رژیم با نس��بت دادن تسلیحات خوشه‌ای به ایران، 
تلاش می‌کند افکار عمومی جهان را علیه تهران بسیج کند اما این 
اتهامات در واقع نشان‌‌دهنده نگرانی عمیق تل‌آویو از توانایی تهران 
در تولید موشک‌های پیشرفته‌ای است که می‌تواند دفاع هوایی 
ارتش صهیونیستی را دور بزند. این ترس نه از منظر اخلاقی، بلکه 
از نگرانی نسبت به تغییر توازن قدرت در منطقه ناشی می‌شود.

ایران پیش از این بارها اعلام کرده با هرگونه س�الح کشتار 
جمعی، از جمله موشک‌های خوشه‌ای مخالف است. این موضع 
ریش��ه در دکترین دفاعی ای��ران دارد که بر بازدارندگی فعال و 
اس��تفاده از تسلیحات دقیق برای اهداف نظامی متمرکز است. 
برخلاف اسرائیل و آمریکا که سابقه استفاده از تسلیحات خوشه‌ای 
را دارند، ایران بر توسعه فناوری‌های موشکی با دقت بالا مانند 

موشک‌های چندکلاهکه، سرمایه‌گذاری کرده است.
سامانه‌های دفاع هوایی رژیم، مانند آرو و فلاخن داوود، برای 
مقابله با موشک‌های بالستیک سنتی یا پرتابه‌های تک‌کلاهکه 
طراح��ی ش��ده‌اند. همان‌طور ک��ه پیش‌تر آمد، موش��ک‌های 
چندکلاهکه، با توانایی تفکیک کلاهک‌ها و هدف‌گیری مستقل، 
این سامانه‌ها را به چالش می‌کشند. هر کلاهک می‌تواند مسیر 
متفاوتی را طی کند که رهگیری همزمان آنها را برای سامانه‌های 
دفاعی دشوار می‌کند. جروزالم‌پست به ‌طور خاص به ناتوانی این 
س��امانه‌ها در رهگیری زیرمهمات پراکنده اش��اره کرده اما این 
مشکل درباره موشک‌های چندکلاهکه به مراتب پیچیده‌تر است، 
زیرا کلاهک‌ها به ‌صورت هدفمند و هدایت‌شده عمل می‌کنند.

با علم به این موضوع، نگرانی اصلی رژیم این اس��ت که در 
درگیری‌های احتمالی آینده، ایران به جای موشک‌های بالستیک 
سنتی، از همان ابتدا اقدام به شلیک موشک‌های چندکلاهکه 

مانند خیبرشکن کند.

پشت پرده اتهام‌زنی صهیونیست‌ها به تهران مبنی بر استفاده از بمب خوشه‌ای 

معمای ترس

گروه سیاسی: »کند، تکراری و بی‌محتوا«؛ گفت‌وگوی تلویزیونی 
رئیس‌جمهور در یک س��الگی دولت، چنین بود. اگرچه معاونت 
ارتباطات دفتر ریاس��ت جمهوری کوش��ید س��نت گفت‌وگوی 
رئیس‌جمهوری در هفته دولت را به جای خبرنگاران با ۳ چهره 
رسانه‌ای - سیاسی برقرار کند اما محصول نهایی، آنچنان که باید 
و شاید، دلچسب نبود. در یک سالگی دولت و ۳ روز پس از اعلام 
۳ کشور اروپایی مبنی بر فعال‌سازی مکانیسم ماشه و ۲ ماه پس 
از پایان جنگ 12 روزه و در حالی که قطع برق در برخی استان‌ها 
به ۴ ساعت در روز می‌رسد و تهران با افت فشار آب روبه‌رو است 
و ن��رخ تورم از 32.2 درص��د در مرداد ۱۴۰۳ به 41.2 درصد در 
مرداد ۱۴۰۴ رسیده و قیمت دلار از ۶۰ هزار تومان به 100 هزار 
تومان افزایش یافته، فرصت گفت‌وگوی صمیمانه، کارشناسی و 
پاسخگویی به سوالات جدی در حوزه‌های اقتصادی و اجتماعی، 
عملاً به یک دورهمی یا نشست ۴ نفره صمیمی تبدیل شد. اصل 
گفت‌وگو با ۳ چهره رس��انه‌ای که تلاش شده بود تنوع جناحی 

داشته باشند و چیدمان صندلی‌ و استقرار پرچم و نحوه قاب‌بندی، 
بسیار حرفه‌ای و مبتکرانه از آب درآمده بود و محصول با گفت‌وگوی 
رئیس‌جمهور با تاکر کارلسون که آن هم ضبطی بود، تفاوت جدی 
پیدا کرده بود اما چه سود که حرف‌ها و بحث‌ها رنگ و بوی همان 
گفت و شنود پیش از انتخابات را داشت. پرسش‌ها چالشی نبود و 
در برخی موارد، به بیانیه سیاسی می‌مانست و پاسخ‌ها هم به جای 
اتکا بر اسناد و مدارک، بر مدار همان کلیت مورد نظر رئیس‌جمهور 
یعنی پرهیز از دعوا، وفاق حداکثری و رجوع به نظر کارشناسان 
گذش��ت. جز ۲ گزاره بیان ش��ده رئیس‌جمهور یعنی »انتصاب 
استاندار سنی بلوچ و استاندار سنی کرد« و »ساخت بیش از ۲ 
هزار مدرسه با همیاری و کمک مردم«، 75 دقیقه بحث درباره 
مسائل و مشکلات کشور، جنبه عملکردی نداشت. رئیس‌جمهور 
۴ بار در این 75 دقیقه تصریح کرد »برخی کارها زمانبر است« 
و همچنان تأکید داشت تا وفاق رخ ندهد، مسائل حل نمی‌شود. 
تکرار بایدهای بروکراتیک و نسبت دادن مشکلات به داخل کشور 

و تأکید بر اتفاق نظر دولت با دیگر قوا، از مضامین پرتکرار سخنان 
رئیس‌جمهور بود. در نگاه رئیس‌جمهور »ساز مخالف زدن، قدرت 
را تضعیف می‌کند« و »اثر صداهای ضدوحدت از اسنپ‌بک بیشتر 
اس��ت« اما مسعود پزشکیان همچنان اصرار دارد وفاق می‌تواند 
مش��کلات را حل کند و برای پس از وفاق، هیچ دستورالعمل و 
راهکار و چشم‌اندازی ارائه نمی‌دهد. تردیدی نیست کلام و ادبیات 
رئیس‌جمهور متین و مؤدبانه است اما برای باورپذیری و اعتماد، به 
چیزی فراتر از اینها نیاز است. او در بحث حل مسأله آب می‌گوید 
چند ماه است کارشناسان را دعوت کرده‌ایم و آنان مشغول بررسی 
راهکار و طراحی سیاستند و در این تصریح به این موضوع اعتنا 
نمی‌کند که یک‌چهارم فرصت او برای تصدی قوه اجرایی کشور 
گذشت. پزشکیان حتی در پاسخ به پرسشی درباره نمره و عیار 
وزرا، از پیش‌نیاز وزارت سخن می‌گوید و حتی نمی‌گوید »دانش 
و مهارت و آگاهی« کدام یک از اعضای کابینه‌اش بیشتر است. 
سنت گفت‌وگوی مستمر تلویزیونی رئیس‌جمهور که از دولت نهم 

آغاز ش��د و تا دولت سیزدهم ادامه داشت، به مثابه یک »رویداد 
رسانه‌ای - تبیینی« طراحی، خلق و اجرا شده بود تا ضمن شکستن 
فاصله‌ها و مرزها، ترسیم صحیحی از روند و مسیر جریان حکمرانی 
کشور انجام شود. رؤسای جمهور در این گفت‌وگوها با آمار و ارقام 
و اعداد و اسناد روبه‌روی دوربین حاضر می‌شدند و سعی داشتند 
افکار عمومی را نسبت به آنچه می‌اندیشند و آنچه در سر دارند، 
همراه کنند. ضبطی ب��ودن گفت‌وگوی رئیس دولت چهاردهم 
و باقی ماندن حرف‌ها در کلیات و ابهاماتی که اساس��اً متعلق به 
دوران پیشاانتخابات بود، مهم‌ترین نقطه ضعف 75 دقیقه‌ای بود 
که معاونت ارتباطات دفتر ریاست جمهوری شکل داده بود. همین 
خصیصه سبب باشد مخاطبان چندان توجهی به این رویداد نداشته 
باشند و رسانه‌های آنلاین جز بازتاب سخنان رئیس‌جمهور عملًا 
گزارش و تفس��یری کار نکنن��د. دولت چهاردهم گمان می‌کند 
سخن گفتن با مردم تنها ابراز صمیمیت با آنها یا فهرست کردن 
مسائل و مشکلات است، حال آنکه در شرایط کنونی لازم است 
دول��ت زب��ان اقناعی به کار گیرد و از »لفظ« ب��ه »زبان« درآید. 
زبان، ادبیات می‌خواهد و سناریو و بازنمایی می‌طلبد و از ذهن او 
عبور می‌کند و وارد ذهنیت او می‌شود. لزومی ندارد گفت‌وگوی 
تلویزیونی رئیس‌جمهور، سراسر چالش و سوال باشد اما این‌چنین 
گفت‌وگویی که ۳ نفر در ش��رایط کاملاً آرام با رئیس‌جمهور که 
صاحب قدرت است و باید نسبت به یک سال عملکردش پاسخگو 
باشد، حرف می‌زنند، چندان باب میل نیست. ارتباط برقرار کردن، 
فقط سخن گفتن نیست. اگر رئیس‌جمهور با تصاویری از انتقال آب 
سد طالقان که به گفته خودش 7 همت هزینه داشته یا با نمودار 
تعداد مدارس ساخته‌شده در یک سال اخیر به گفت‌وگو می‌آمد، 
اگر سوالات جنبه کلی و عمومی نداشت و در دسته‌هایی که مسائل 
مردم در آنهاست، تقسیم‌بندی شده بود، اگر ۳ گفت‌وگوکننده با 
رئیس‌جمهور به جای نمایندگی از حزب و جریان سیاسی خود، 
از مطالبات مردم نمایندگی می‌کردند، چه بسا گفت‌وگوی جمعه 

شب به لحظه طلایی دولت مسعود پزشکیان تبدیل می‌شد. 
حالا اما این گفت‌وگو هم می‌رود کنار خاطره‌گویی‌های عجیب وزیر 
نیرو یا بی‌دقتی‌های خانم سخنگو که نشان می‌دهد چه گفتن‌ها و 
چه نگفتن‌ها، چگونه گفتن‌ها و چگونه نگفتن‌ها هنوز در مجموعه 
رسانه‌ دولت چهاردهم پیش‌بینی نشده است. مسعود پزشکیان در 
گفت‌وگوی تلویزیونی جمعه شب، به درستی و با صمیمیت گفت باید 
مسائل را اولویت‌بندی کرد، چرا که فرصت دولت یارای پرداختن به 
همه مسائل نیست اما یک سال گذشته از آغاز دولت، همچنان ایده 
مرکزی دولت مشخص نیست و نظام مسائل کشور از نظر کارشناسان 
استخراج نشده. تأکید بر وفاق و انسجام و وحدت بسیار نیکوست اما 
برای نگهداش��ت خودش هم بسنده نیست. باید کاری کرد و کارها 
 را گف��ت. منتظر گفت‌وگوهای بع��د رئیس‌جمهور و اعضای کابینه

 می‌مانیم.

نقدی بر گفت‌وگوی تلویزیونی رئیس‌جمهور در یک سالگی دولت چهاردهم

ج از گود خار

اخبار

سیاسی
یکشنبه 9 شهریور 1404
وطن‌امروز    شماره 440۱

 تبعات مکانیسم ماشه
از دید اقتصاددان‌ها

همزمان با اقدام ۳ کش��ور اروپایی برای فعال‌سازی 
مکانیسم ماشه، تحلیلگران اقتصاد و چهره‌های سیاسی 
داخلی درباره تبعات و پیامدهای احتمالی فعال‌س��ازی 
مکانیسم ماشه اظهارنظرها و گفت‌وگوهایی داشته‌اند. 
صادق بشیری، کارشناس مسائل چین در گفت‌وگویی 
اعلام کرده اس��ت: »ش��رکت‌های چینی به راحتی یاد 
گرفته‌ان��د تحریم را دور بزنن��د و از ایران نفت بخرند و 
قطعا مکانیس��م ماش��ه نیز این خریدها را کم نخواهد 
کرد. تخفیف‌هایی که ما به چین می‌دهیم، هزینه دور 
زدن تحریم یعنی تعویض نفت‌کش، بارنامه و... است«. 
پی��ش از این هم، مهدی رزم‌آهنگ، مدیر گروه اقتصاد 
بین‌المل��ل مرکز پژوهش‌های مجلس گفته بود: »اصلًا 
با مکانیسم ماش��ه هیچ فشار تحریمی جدیدی اضافه 
نخواهد ش��د، قطعنامه‌های سازمان ملل چیزی بیشتر 
از تحریم‌های آمریکا ندارد«. پاتریک کلاوسون، مشاور 
پژوهشی اندیشکده واشنگتن برای خاور نزدیک نیز در 
یادداش��تی تصریح کرد اگر چین تحریم‌های مرتبط با 
مکانیسم ماشه را دور بزند، این تحریم‌ها تاثیر اقتصادی 

چندانی نخواهد داشت. 

علی لاریجانی: ایران با هرگونه تغییر 
ژئوپلیتیک منطقه مخالف است

دبیر ش��ورای عالی امنیت ملی کشور صبح دیروز با 
آرمن گریگوریان، دبیر ش��ورای امنیت ملی ارمنستان 
دیدار و گفت‌وگو کرد. علی لاریجانی در این دیدار ضمن 
ابراز رضایت جمهوری اسلامی از سطح روابط اقتصادی، 
سیاس��ی، امنیتی و دفاعی با ارمنستان، بر مشارکت با 
همس��ایه‌ ش��مالی در تکمیل کریدور شمال - جنوب 
و اتص��ال خلیج‌فارس به دریای س��یاه تأکید کرد. وی 
همچنین در این دیدار تصریح کرد ایران با هر گونه تغییر 
ژئوپلیتیک منطقه و آسیب به روابط تهران - ایروان مخالف 
است. دبیر شورای امنیت ملی ارمنستان نیز در این دیدار 
از قصد ارمنس��تان برای امضای سند جامع راهبردی با 
ایران در آینده‌ نزدیک خبر داد. گریگوریان پس از دیدار 

با لاریجانی، به دیدار رئیس‌جمهور رفت.
علی باقری معاون بین‌الملل دبیرخانه شورای عالی ■■

امنیت ملی شد
سرپرست سابق وزارت امور خارجه و معاون سیاسی 
وزارت امور خارجه در دولت شهید رئیسی با حکم علی 
لاریجانی، به عنوان معاون بین‌الملل دبیرخانه شورای 
عالی امنیت ملی منصوب ش��د. علی باقری همچنین 
۱۰ ش��هریور ۱۴۰۳ به ‌عنوان عضو شورای راهبردی 
روابط خارجی منصوب ش��د و از ۲۴ ش��هریور س��ال 
گذشته به ‌عنوان دبیر این شورا مشغول فعالیت است. 
باقری همچنین از ۱۹ شهریور ۱۴۰۳ مشاور وزیر امور 
خارجه اس��ت. از آنجا که او از س��ال ۱۴۰۰ تا ۱۴۰۳ 
سمت معاون سیاسی وزیر امور خارجه ایران و رئیس 
تیم مذاکره‌کننده ایران در مذاکرات مربوط به احیای 
برجام در وین را برعهده داشت، برخی کارشناسان این 
انتصاب را یک انتصاب فراجناحی و بهره‌مندی از همه 
تجربیات موجود برای مقابله با تحریم‌ها دانسته‌اند. علی 
باقری در دیدار روز گذشته دبیران شورای عالی امنیت 

ملی ایران و ارمنستان نیز حضور داشت.

 مرشایمر: مکانیسم ماشه 
به ضد خود تبدیل می‌شود

استاد مشهور روابط بین‌الملل در گفت‌وگویی تصریح 
کرد »به محض اینکه ساختار نظام بین‌الملل از تک‌قطبی 
به چندقطبی تغییر یافت، با مشکل مواجه شدیم. اما ما 
این مش��کل را با اتخاذ رفتارهایی به‌غایت غیرعقلانی و 
کوته‌بینانه تشدید کردیم«. از نظر جان مرشایمر آمریکا، 
چینی‌ها و روس‌ها را به هم نزدیک و آنها را به دشمنان 
قسم‌خورده ایالات متحده تبدیل کرده است. مرشایمر بر 
این باور است اعمال مکانیسم بازگشت‌ خودکار تحریم‌ها 
علیه ایران، این کشور را بیش از پیش به آغوش کشورهای 

بریکس خواهد راند.

 رافائل گروسی: باید بدانیم دقیقاً 
در ایران چه خبر است

مدیرکل آژانس انرژی اتمی که به تازگی قصد خود 
برای تصدی دبیرکلی س��ازمان ملل را نیز علنی کرده، 
در گفت‌وگو با فاکس‌نیوز مدعی شد دولت ترامپ برای 
رسیدن به صلح با ایران در تلاش است و با وجود شرایط 
سخت، امکان میانجی‌گری و نزدیک کردن طرف‌ها فراهم 
شده است. رافائل گروسی تلویحاً نقش منفی اسرائیل در 
گفت‌وگو میان ایران و آمریکا را پذیرفته و گفته اس��ت: 
»بازسازی گفت‌وگوهای ایران و آمریکا سخت‌تر شده ولی 
غیرممکن نیست. اصلاً غیرممکن نیست. البته شرایطی 
لازم دارد و بویژه نقش بازرسان بسیار مهم است، چون 
بدون نظارت ما نمی‌ش��ود وارد هیچ مذاکره جدی شد. 
باید بدانیم دقیقاً در ایران چه خبر است«. پیش از این 
اخباری مبنی بر سرقت اسناد مهم هسته‌ای ایران توسط 

بازرسان آژانس منتشر شده بود.

تریتا پارسی: اسرائیل نتوانست 
ایران را به سوریه بعد تبدیل کند

تریتا پارسی، از چهره‌های مدافع عادی‌سازی رابطه 
ایران و آمریکا که در دوران برجام نیز مورد مشورت تیم 
مذاکره‌کننده ایرانی قرار گرفته بود، در یک گفت‌وگوی 
تلویزیونی گفت: »محاس��بات اسرائیل در این جنگ بر 
برنامه هسته‌ای ایران متمرکز نبود. آنها ۳ هدف داشتند: 
کش��اندن آمریکا به جنگ، سرنگونی و تخریب ایران تا 
حدی که مانند س��وریه یا لبنان ش��ود و بتوانند بدون 
دخالت آمریکا بمبارانش کنند«. از نظر او، در بخش اول 
تا حدی موفق شدند، در بخش دوم به گفته او »ایرانی‌ها 
سریع جایگزین‌ها را آوردند و پاسخ دادند و بخش سوم 
شکست خورد«. پارسی بر این باور است »اکنون اسرائیل 
تحت فشار است که پیش از بازسازی سامانه‌های دفاعی 
ایران دوباره حمله کند و احتمالاً تلاش خواهد کرد آمریکا 

را وارد جنگ کند«.

ادامه از صفحه اول

نگاه

بخ��ش کلیدی و مه��م آن، ایجاد 
»مسیر ترامپ« است؛ کریدوری به 
طول ۴۳ کیلومتر در استان سیونیک 
ارمنستان که جمهوری آذربایجان را 
مستقیماً به نخجوان متصل می‌کند 
و از طری��ق ترکیه ب��ه اروپا راه می‌یابد. بر اس��اس این توافق، 
ارمنستان حق توسعه انحصاری این مسیر را به مدت ۹۹ سال 
)با امکان تمدید( به ایالات متحده واگذار کرده و واشنگتن آن 
را به کنسرسیومی از شرکت‌های آمریکایی برای ساخت راه‌آهن، 
خطوط نفت و گاز، فیبر نوری و انتقال برق سپرده است. ترامپ 
روز امض��ای ای��ن پروژه را »روز بزرگ« خواند و آن را نمادی از 
»صلح پایدار« و »رفاه جهانی« دانست، در حالی که علی‌اف آن را 
»رویدادی تاریخی« و پاشینیان »گامی به سوی فصل جدیدی از 
روابط« توصیف کردند. این توافق که نظارت روسیه بر مسیرهای 
ترانزیتی )مطابق آتش‌بس ۲۰۲۰( را عملاً منسوخ و منقضی 
می‌کند، ظاهراً به نفع جمهوری آذربایجان )دسترسی مستقیم 
به نخجوان( و ارمنستان )حفظ حاکمیت و تضمین‌های امنیتی 
از سوی آمریکا( است. با این حال، آیا می‌توان اجرای عملی این 
مسیر را حتمی دانست؟ بررسی چالش‌های داخلی ارمنستان، 
همچنین چالش‌های منطقه‌ای و فرامنطقه‌ای نشان می‌دهد این 
توافق، بیش از آنکه »تمام‌شده« باشد، با موانع عمیقی روبه‌رو 
است که می‌تواند آن را به تعویق بیندازد یا حتی ناکام بگذارد.

ابتدا به چالش‌های داخلی ارمنستان بپردازیم؛ جایی که توافق 
صلح با علی‌اف، بیش از آنکه در ارمنستان وحدت ایجاد کند، 
شکاف‌های سیاسی - اجتماعی را عمیق‌تر کرده است. نیکول 
پاشینیان که از سال ۲۰۱۸ بر مسند قدرت نشسته، با محبوبیت 
پایین )کمتر از ۱۳ درصد بر اساس نظرسنجی‌های اخیر( روبه‌رو 

اس��ت و اپوزیسیون ملی‌گرا، از جمله چهره‌هایی چون روبرت 
کوچاریان، رئیس‌جمهور پیشین، توافق را »کاپیتولاسیون« و 
واگذاری حاکمیت ملی می‌دانند. واگذاری ۹۹ ساله کریدور به 
آمریکا  -هرچند تحت قوانین ارمنستان اداره شود - نگرانی‌هایی 
را بابت »حضور خارجی« و تضعیف استقلال ایروان برانگیخته 
است. علاوه بر این، اصلاح قانون اساسی ارمنستان برای حذف 
اشاره‌های غیرمس��تقیم به قره‌باغ – یکی از شروط جمهوری 
آذربایجان – نیازمند همه‌پرس��ی در س��ال ۲۰۲۶ اس��ت اما 
تنش‌های داخلی، از جمله اعتراضات خیابانی و اتهام خیانت به 

پاشینیان می‌تواند این فرآیند را مختل کند.
ارمنستان که پس از شکست در جنگ دوم قره‌باغ )۲۰۲۰( 
و از دست دادن بخش‌هایی از اراضی، به دنبال تنوع‌بخشی به 
سبد متحدان خود است، اکنون با فشارهای داخلی‌ای روبه‌رو 
است که می‌تواند اجرای توافق را به تأخیر اندازد. کارشناسان 
ارمنی تأکید دارند بدون تضمین‌های متقابل برای مسیرهای 
ارمنستان از طریق جمهوری آذربایجان، این توافق ناعادلانه است 
و می‌تواند به بی‌ثباتی داخلی منجر شود. در واقع، شکنندگی 
سیاسی ایروان - که وابستگی سنتی به روسیه را با گرایش به 
غرب جایگزین کرده - توافق را در معرض خطر کودتا یا اعتراضات 
گسترده قرار داده است، بویژه که متن کامل یادداشت تفاهم با 
ترامپ هنوز منتشر نشده و ابهامات حقوقی آن، بستر مناسبی 

برای اختلافات داخلی فراهم می‌کند.
در س��طح منطقه‌ای، چالش‌ها عمدتاً از سوی باکو ترکیه و 
روسیه ناشی می‌شود که هر کدام منافع متفاوتی در قفقاز دارند. 
باکو که پیروزی در جنگ ۲۰۲۰ را به دس��ت آورده، اصرار بر 
»اتصال بدون مانع« به نخجوان دارد اما جزئیات عملیاتی مانند 

نظارت مرزی و حقوق عبور، همچنان محل مناقشه است. 
الهام علی‌اف که جاه‌طلبی‌های پان‌ترکیس��تی را پیگیری 

می‌کند، ممکن است فشار بیاورد تا کنترل بیشتری بر مسیر 
داشته باشد که این امر حاکمیت ارمنستان را تهدید می‌کند و 
می‌تواند به تنش‌های مرزی تازه منجر شود. ترکیه، به عنوان 
حامی اصلی باکو، از این کریدور برای تقویت »اتحاد ترکی« و 
اتصال به آسیای میانه بهره می‌برد. اردوغان که روابط نزدیکی 
با ترامپ دارد، کلنگ‌زنی خط آهن قارص - ایغدیر را به عنوان 
بخش��ی از کریدور آغاز کرده اما این اقدامات، بدون هماهنگی 
کامل با ایروان، پتانسیل ایجاد درگیری‌های محلی در ارمنستان 
را دارد. از سوی دیگر، روسیه که نفوذ سنتی خود در قفقاز را از 
دست داده، توافق را »ضربه ژئوپلیتیک« می‌بیند و ممکن است 
با ابزارهایی مانند فشار بر ارمنستان از طریق پیمان اوراسیا یا 
حتی ایجاد اختلال در مسیرهای جایگزین، واکنش نشان دهد. 
مسکو که نظارت بر کریدور را در آتش‌بس ۲۰۲۰ بر عهده 
داش��ت، اکنون با »پکس آمریکانا« روبه‌رو است و تحلیلگرانی 
مانند لارنس بروئرز از چتم‌هاوس هشدار می‌دهند این توافق، 
بدون تعهدات بلندمدت آمریکا شکننده است و روسیه می‌تواند با 
حمایت از گروه‌های مخالف در ارمنستان، آن را تضعیف کند. در 
مجموع، رقابت‌های منطقه‌ای، از جمله تنش‌های باکو - ارمنستان 
بر سر قره‌باغ و نقش ترکیه در »جنگ کریدورها« اجرای مسیر 
ترامپ را به چالشی چندوجهی تبدیل کرده که می‌تواند به جای 

صلح، به درگیری‌های جدید منجر شود.
چالش‌ه��ای فرامنطقه‌ای، بوی��ژه نقش ای��الات متحده و 
چین، لایه‌ای پیچیده‌ت��ر بر ماجرا می‌افزاید. ترامپ که خود را 
»رئیس‌جمهور صلح«)!( می‌نامد، این توافق را برای کسب جایزه 
نوبل و تقویت کارنامه دیپلماتیک خود )پس از ناکامی در اوکراین 
و غرب آسیا( پیگیری کرده اما پایداری آن به دولت‌های بعد آمریکا 
بستگی دارد. واگذاری ۹۹ ساله به شرکت‌های آمریکایی، هرچند 
اقتصادی به نظر می‌رسد، ابعاد امنیتی دارد و می‌تواند حضور ناتو را 

در مرزهای ایران و روسیه تثبیت کند. بانک جهانی برآورد کرده 
این کریدور تا سال ۲۰۲۷ حجم تجارت جهانی را ۵۰ تا ۱۰۰ 
میلیارد دلار افزایش می‌دهد اما این سود، عمدتاً به نفع غرب است 
و ایران را از کریدور شمال - جنوب )که خلیج‌فارس را به دریای 
سیاه متصل می‌کند( حذف می‌کند. چین که در طرح »کمربند 
و جاده« منافع دارد، ممکن است با مسیرهای جایگزین از طریق 
ایران رقابت کند اما توافق ترامپ، پکن را نیز به حاشیه می‌راند.

اما برای ایران، این چالش‌ها تهدیدی مس��تقیم است. قطع 
دسترسی زمینی به ارمنستان و اروپا، افزایش نفوذ آمریکا و رژیم 
صهیونیستی در شمال‌ غرب و تضعیف نقش تهران در ترانزیت 
انرژی باعث شده بسیاری از کارشناسان  این توافق را »مسیر 
شیطان« بنامند و هشدار دهند بدون تضمین‌های حقوقی، این 
مسیر می‌تواند به »خفگی ژئوپلیتیک« کشورمان منجر شود. با 
این حال، دیپلماسی فعال ایران، مانند دیدار گریگوریان و علی 
لاریجانی، نش��ان می‌دهد تهران فعالانه در حال جست‌وجوی 

راهکارهایی برای حفظ مرزها و تقویت روابط با ایروان است.
در نهایت، با وجود تمام هش��دارهای کارشناسان پیرامون 
توافق صلح، همچنان نمی‌توان »مس��یر ترامپ« را تمام‌شده 
دانس��ت. چالش‌های داخلی ارمنس��تان )شکنندگی سیاسی 
پاش��ینیان(، منطقه‌ای )رقابت‌های باکو – ترکیه -روس��یه( و 
فرامنطقه‌ای )نقش ناپایدار آمریکا و چین( نشان می‌دهد اجرای 
عملی آن، پرریس��ک اس��ت. این توافق، بیش از آنکه صلح‌ به 
منطقه بیاورد، معادلات قفقاز را به نفع غرب بازآرایی می‌کند 
و می‌تواند کشورمان را در موقعیت دفاعی قرار ‌دهد. موفقیت 
تهران در خنثی‌سازی این تهدیدها، به دیپلماسی هوشمندانه و 

سرمایه‌گذاری در کریدورهای جایگزین بستگی دارد.
قفقاز، منطقه‌ای حساس است که نشان داده نیاز به هوشیاری 

مداوم دارد تا »صلح ظاهری« به »ثبات واقعی« تبدیل شود.
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