
یک س��ال پس از آنکه مس��عود پزشکیان در رقابت‌های 
انتخاباتی، اجرای کامل »برنامه هفتم پیشرفت« را به ‌عنوان 
نقشه راه دولت خود وعده داده بود، اکنون بخش قابل توجهی 
از همان اهداف کلیدی در عمل تعدیل یا کنار گذاشته شده 
است. بر اس��اس گزارش رسمی سازمان برنامه و بودجه که 
شهریور امسال به مجلس ارائه شده، دولت چهاردهم بیش از 
۱۳۷ حکم از احکام برنامه هفتم پیشرفت را »غیرقابل اجرا« 
اعلام کرده اس��ت؛ موضوعی که با واکنش جدی نمایندگان 

مجلس و کارشناسان اقتصاد روبه‌رو شده است.
پزشکیان در دوران تبلیغات انتخاباتی بارها تأکید ‌کرد دولتش 
برنامه جدیدی نخواهد نوشت و محور سیاست‌گذاری‌اش همان 
اسناد بالادستی به‌ویژه برنامه هفتم خواهد بود. او گفته بود: 
»سیاست‌های کلی نظام مشخص است و هر دولتی روی کار 
می‌آید باید برنامه توسعه را بر مبنای سیاست‌های کلی ابلاغی 
مقام معظم رهبری اجرا کند«. این سخنان در حالی بیان می‌شد 
که رهبر معظم انقلاب نیز در زمان ابلاغ سیاست‌های کلی برنامه 
هفتم و در بیانات بعدی‌شان بر ضرورت اجرای دقیق برنامه‌های 
توسعه و پرهیز از تغییر جهت در مسیر پیشرفت کشور تأکید 
کرده بودند. با این حال، پس از گذشت بیش از یک سال از آغاز 
کار دولت چهاردهم، داده‌های رسمی نشان می‌دهد اصلی‌ترین 
ش��اخص‌های کمی برنامه با کاهش شدید مواجه شده‌اند. بر 
اس��اس اطلاعات ارائه‌شده از س��وی سازمان برنامه و بودجه، 
تقریباً تمام شاخص‌های اصلی برنامه هفتم نسبت به مقادیر 
مصوب آن تعدیل نزولی یافته‌اند. نرخ رشد اقتصاد سالانه که 
در متن قانون عدد ۸ درصد تعیین ش��ده بود، اکنون به ۲.۵ 
درصد کاهش یافته است؛ رقمی که عملاً نشان‌دهنده فاصله‌ 
گرفتن از هدف رشد جهشی و حرکت به سمت ثبات کم‌رمق 
اقتصادی است. رشد بهره‌وری که به ‌عنوان موتور اصلی توسعه 
در سیاست‌های کلی مورد تأکید قرار گرفته بود، از 2.8 درصد 
به تنها نیم درصد تنزل یافته است. این تغییر، پیامی روشن 

دارد: در غیاب اصلاحات س��اختاری، سهم بهره‌وری در رشد 
اقتصاد ایران به حداقل رسیده و افزایش تولید عمدتاً از مسیر 
گسترش کمی و اتکای مجدد به منابع خام پیگیری می‌شود.

در سایر شاخص‌ها نیز وضعیت مشابهی دیده می‌شود. هدف 
ایجاد یک‌ میلیون ش��غل جدید در هر سال از اجرای برنامه، 
به حدود ۳۰۰ هزار کاهش یافته است؛ یعنی چیزی نزدیک 
به یک‌سوم هدف اولیه. نرخ رشد صادرات غیرنفتی که یکی 
از ارکان کاهش وابستگی بودجه به نفت محسوب می‌شد، از 
۲۳ به 8.8 درصد تقلیل یافته و سهم بودجه عمرانی در منابع 
عمومی از ۲۵ به ۱۲ درصد کاهش پیدا کرده است. این کاهش 
به‌روشنی نشان می‌دهد دولت، بخش قابل توجهی از منابع مالی 
را به هزینه‌های جاری اختصاص داده و از س��رمایه‌گذاری در 
پروژه‌های زیربنایی و مولد غافل اس��ت. به این ترتیب، چهره 
کنونی برنامه توسعه بیش از آنکه نشانی از »پیشرفت« داشته 
باش��د، بازتاب نوعی عقب‌نش��ینی تدریجی از اهداف کلان 
اقتصادی کشور است. در همین جدول رسمی، حتی شاخص 
محیط‌ زیستی »فرسایش خاک« که طبق قانون باید سالانه 
۲۰ درص��د کاهش یابد، به‌ طور کامل از اهداف کمی حذف 
شده است. این تغییرات نه فقط تعدیل ارقام، بلکه نشانه‌ای از 
تغییر رویکرد از »توسعه‌محوری« به »مدیریت روزمره« است؛ 
گویی دولت به ‌جای اصلاح ساختارهای اقتصادی، در پی انطباق 

خود با محدودیت‌های فعلی است.
ناقض میان وعده و واقعیت■■

نمایندگان مجلس این عقب‌نشینی را مصداق آشکار خلف 
وعده انتخاباتی دانسته‌اند. حامد یزدیان، نماینده اصفهان، در 
تذکری ش��فاهی خطاب به رئیس‌جمهور یادآور شد: »آقای 
پزشکیان! مگر شما در زمان انتخابات وعده نداده بودید برنامه 
هفتم پیشرفت را اجرا خواهید کرد؟ اینکه بعد از یک سال اعلام 
شود عمده احکام برنامه غیرقابل اجراست، قابل قبول نیست«. 
او تأکید کرد رئیس‌جمهور در زمان تصویب برنامه هفتم، خود 

از نمایندگان مجلس بوده و به تمام اهداف آن آگاهی داشته 
است. از این‌ رو، غیرقابل ‌اجرا دانستن همان احکام از سوی 
دولت فعلی، از منظر پاسخگویی نهادی و انضباط قانون‌گذاری 
محل تردید است. از دید کارشناسان اقتصاد، این تصمیم‌ها 
صرفاً اصلاح فنی برنامه نیست، بلکه نشانه‌ای از چرخش در 
جهت‌گیری توس��عه‌ای دولت است. کاهش رشد اقتصاد به 
2.5 درصد، پذیرش نوعی »رکود مزمن« در سیاست‌گذاری 
اقتصادی است و افت بهره‌وری به 0.5 درصد نشان می‌دهد 
بخش واقعی اقتصاد از مسیر ارتقای کارآیی فاصله گرفته است. 
کاهش سهم بودجه عمرانی از ۲۵ به ۱۲ درصد نیز بیانگر غلبه 
هزینه‌های جاری بر سرمایه‌گذاری مولد است؛ روندی که در 
بلندمدت نه‌تنها رشد اشتغال را محدود می‌کند، بلکه با تضعیف 

زیرساخت‌ها، نرخ تورم ساختاری را هم افزایش می‌دهد.
چنی��ن رفتاری در س��طح کلان به معنای بازگش��ت به 
الگوی »توس��عه بدون برنامه« است؛ الگویی که دهه ۱۳۹۰ 
نیز تجربه ش��د و نتیجه آن، رشد اقتصادی نزدیک به صفر 
و فرس��ایش ظرفیت تولید ملی بود. از س��وی دیگر، تغییر 
پی‌درپی اهداف برنامه‌ای باعث بی‌اعتمادی بخش خصوصی 
می‌شود، زیرا فعالان اقتصاد، دیگر نمی‌توانند افق باثباتی برای 
سرمایه‌گذاری ترسیم کنند. هر بار دولت اهداف مصوب خود را 
تغییر می‌دهد، ریسک تصمیم‌گیری اقتصادی افزایش می‌یابد 

و هزینه سرمایه‌گذاری بالا می‌رود.
تحریم‌ها؛ بهانه یا واقعیت؟■■

دولت در گزارش خود ۴ دلیل عمده برای غیر قابل‌ اجرا 
بودن احکام برنامه ذکر کرده است: کمبود منابع مالی، ضعف 
ظرفیت اجرایی دس��تگاه‌ها، فراهم نبودن پیش‌ش��رط‌های 
قانونی و تغییر شرایط اقتصادی ناشی از تحریم‌ها. با این حال، 
تحلیلگران اقتصاد معتقدند تحریم‌ها نمی‌تواند بهانه‌ای برای 
ترک برنامه‌ریزی باش��د. برعکس، در شرایط فشار خارجی، 
ضرورت انضباط مالی و اجرای برنامه‌های توس��عه‌ای بیش 

از گذش��ته احساس می‌ش��ود. تجربه کشورهایی چون کره 
جنوبی، هند و ترکیه در دهه‌های اخیر نشان داده حتی در 
دوران محدودیت‌های خارجی، پایبندی به برنامه‌ریزی ملی 
توانسته موتور رشد را حفظ کند. در ایران نیز هرگاه دولت‌ها 
از مسیر برنامه‌های ۵ ‌ساله پیشرفت فاصله گرفته‌اند، میانگین 
رشد اقتصاد به زیر ۲ درصد سقوط کرده است. از طرف دیگر، 
تعدیل اهداف برنامه را می‌توان نشانه‌ای از غلبه ملاحظات 
سیاسی و کوتاه‌مدت بر منطق فنی و توسعه‌ای دانست. دولت 
چهاردهم در نخستین سال خود با کسری بودجه سنگین، 
مطالبات اجتماعی فزاینده و فشار برای افزایش هزینه‌های 
جاری روبه‌رو شده است. در چنین فضایی، تلاش برای جلب 
رضایت کوتاه‌م��دت گروه‌های ذی‌نفع، عملاً جای تعهد به 
اجرای قانون برنامه را گرفته است. این وضعیت نوعی »تله 
سیاست‌گذاری واکنشی« ایجاد می‌کند؛ یعنی دولت به‌ جای 
هدایت فعال اقتصاد در مسیر توسعه، صرفاً به واکنش در برابر 
بحران‌های روزمره بسنده می‌کند. نتیجه چنین وضعی، کند 
شدن رشد اقتصاد، فرسایش اعتماد عمومی و کاهش توان 
تصمیم‌گیری مستقل دولت در برابر فشارهای سیاسی است. 
عقب‌نشینی از اهداف برنامه هفتم پیشرفت صرفاً یک اصلاح 
عددی نیست، بلکه نشانه‌ای از بحران در نظام برنامه‌ریزی کشور 
است. اگر دولت خود را متعهد به قانون، وعده‌های انتخاباتی و 
سیاست‌های کلی نظام می‌داند، باید هرچه سریع‌تر به مسیر 
اجرای دقیق برنامه بازگردد. تحریم‌ها و محدودیت‌ها هرچند 
واقعیت‌های اجتناب‌ناپذیر اقتصاد ایرانند اما نمی‌توانند توجیهی 
برای بی‌برنامگی باشند. در نهایت، آنچه می‌تواند کشور را از 
رکود مزمن خارج کند نه ش��عارهای تازه، بلکه پایبندی به 
همان برنامه‌ای است که بر مبنای سیاست‌های کلی ابلاغی 
رهبر انقلاب تصویب شده است، در غیر این صورت آنچه باقی 
می‌ماند نه توسعه، بلکه مدیریتی روزمره است که آینده‌ای برای 

اقتصاد ایران ترسیم نخواهد کرد.

عقب‌نشینی پزشکیان از اجرای برنامه هفتم پیشرفت

کاهش اهداف کلیدی رشد، اشتغال و بهره‌وری در نخستین سال دولت چهاردهم

گروه سیاسی: دونالد ترامپ، رئیس‌جمهور آمریکا در سخنرانی‌اش 
در کنست رژیم صهیونیستی یک بار دیگر حمله بمب‌افکن‌های 
آمریکایی به تأسیسات هسته‌ای ایران در جریان جنگ 12 روزه 
را یادآوری و تصریح کرد ایران »۲ ماه« با ساخت بمب اتم فاصله 
داشت. ۲ ماهی که رئیس‌جمهور آمریکا از آن یاد می‌کند، در ۲۰ 
سال گذشته از زبان مقامات مختلف غربی و صهیونی، زمان‌های 
مختلفی داشته است. آذر ۱۳۸۴/ دسامبر ۲۰۰۵، رئیس سابق 
ستاد کل ارتش اسرائیل در یک سخنرانی در مؤسسه هادسون 
ادعا کرد »ایران ظرف یک سال و نیم به فناوری هسته‌ای و ظرف 
۳ تا ۵ س��ال به بمب اتم دست خواهد یافت«. شورای امنیت 
سازمان ملل ۲۳ آذر ۱۳۸۵ )۲۳ دسامبر ۲۰۰۶(، تحریم‌هایی 
علیه ایران وض��ع کرد. این در حالی بود که ۱۲ آذر ۱۳۸۶ )۳ 
دس��امبر ۲۰۰۷(، گزارش محرمانه اطلاعاتی ملی آمریکا افشا 
کرد ایران برنامه تس��لیحاتی را س��ال ۱۳۸۲ )۲۰۰۳( متوقف 
کرده. همین گزارش تصریح کرده بود »گمان می‌رود ایران از 
نظر فنی قادر به تولید اورانیوم غنی‌شده کافی برای یک سلاح 
هسته‌ای بین سال‌های ۲۰۱۰ تا ۲۰۱۵ باشد«. اما نه این گزارش 
و نه قطعنامه‌های تحریمی، تغییری در ادبیات غرب نسبت به 
ایران ایجاد نکرد. شهریور 1390، دفتر رئیس‌جمهوری فرانسه در 
بیانیه‌ای از ایران خواست تمام فعالیت‌های هسته‌ای و موشک‌های 
بالس��تیک خود را که توسط پیمان منع گسترش سلاح‌های 
هسته‌ای و قطعنامه‌های سازمان ملل و آژانس بین‌المللی انرژی 

اتمی ممنوع شده، فوراً به حالت تعلیق درآورد. 
نقاشی نتانیاهو در سازمان ملل■■

جان مک‌کین، سناتور آمریکایی ۳ مرداد ۱۳۹۲ )۲۵ ژوئیه 
۲۰۱۳(، در مصاحبه با سی‌بی‌اس در واشنگتن ادعا کرد ایران 
هفته‌ها با بمب اتم فاصله دارد اما جالب‌ترین و البته مضحک‌ترین 
حرکت برای ادعای فاصله کم ایران با ساخت بمب اتم، بدون 
تردید تعلق می‌گیرد به سخنرانی نتانیاهو در تیر 1391 در مجمع 
عمومی سازمان ملل. نتانیاهو در آن سخنرانی یک نقاشی کودکانه 
روی دست برد و خط جداکننده 60 درصد و 90 درصد روی 
یک بمب را قرمز کرد و گفت ایران چند ماه تا س��اخت بمب 
فاصله دارد: »ايران مرحله اول ساخت بمب اتم را تكميل كرده 
و هم‌اكنون وارد مرحله دوم شده است و تا بهار آينده يا حداكثر 
تابستان آينده مرحله دوم را تكميل خواهد كرد و وارد مرحله آخر 
مي‌شود و پس از آن فقط چند ماه يا چند هفته با توليد اولين 
بمب اتم خود فاصله خواهد داشت«. اما هر بار ادعاهای سیاسی 
دیده می‌شد و ارزیابی‌های فنی مورد انکار قرار می‌گرفت. از جمله 

گزارش آژانس انرژی اتمی در آذر 1394 که می‌گفت هیچ نشانه 
معتبر از فعالیت‌های تسلیحاتی پس از ۱۳۸۸ )۲۰۰۹( نیست. 
خط و نشان کشیدن‌ها و انگشت تهدیدها بالا بردن‌ها در دوره 
مذاکره برجام و پس از امضای آن ادامه یافت اما پس از خروج 
آمریکا از برجام، نتانیاهو در ادعای نزدیک بودن ایران به بمب 
اتم یک همراه سرس��خت پیدا کرد. مایک پمپئو، وزیر خارجه 
آمریکا که اعتقاد داشت ایران در قلب توافق هسته‌ای همچنان 
به دنبال ساخت بمب اتم است. بهمن 1399، وزیر انرژی رژیم 
صهیونیستی ادعا کرد ایران برای ساخت بمب اتم فقط ۶ ماه لازم 
دارد. فروردین ۱۴۰۰ )آوریل ۲۰۲۱(، ۳ کشور اروپایی در بیانیه 
مشترک لندن، غنی‌سازی ۶0 درصد را »گامی به سمت ساخت 
بمب اتم« دانستند. هر اندازه غرب در پی القای ترس به جامعه 
جهانی بود، ایران اصرار داش��ت گزارش‌های آژانس بین‌المللی 
انرژی اتمی با همه ابهام و عدم قطعیت و سیاسی‌کاری‌هایی که 
دارد، نیت یا هدف ایران برای تولید بمب اتم را نمی‌رساند اما 
تعجب‌برانگیز است اگر بدانیم همه زمان‌بندی‌ها و تخمین‌هایی 
که در ۲۰ سال گذشته درباره فاصله ایران با تولید بمب اتم ادعا 
دارد، ب��ا ادعای آنتونی بلینکن، وزیر خارجه دولت بایدن قابل 
مقایسه نیست. ۲۹ تیر ۱۴۰۳ )۱۹ ژوئیه ۲۰۲۴(، او در انجمن 
امنیت آسپن در کلرادو هشدار داد: »ایران یک تا ۲ هفته با در 

اختیار داشتن مواد بمب اتم فاصله دارد«. یک سال قبل از این 
ادعای بلینکن، یک مقام ارشد وزارت دفاع ایالات متحده گفته 
بود ایران اکنون می‌تواند »مواد شکافت‌پذیر به اندازه یک بمب 

اتم« را ظرف »۱۲ روز« تولید کند. 
اعتراف گابارد، عصبانیت ترامپ■■

تناقض‌های غرب پایان نداشت، حتی در دوره دوم ریاست 
جمه��وری ترامپ ک��ه او کابینه‌ای ضعیف‌ت��ر و نزدیک‌تر به 
دیدگاه‌های خود ترتیب داده است. تولسی گابارد، مدیر اطلاعات 
ملی آمریکا، ۵ فروردین ۱۴۰۴ )۲۵ مارس ۲۰۲۵( در شهادت 
کمیته سنا در واشنگتن دی‌سی گفت برنامه ساخت بمب اتم 
در ایران از ۱۳۸۲ )۲۰۰۳( متوقف شده، غنی‌سازی نگران‌کننده 
است اما تسلیحاتی نیست. در واکنش به این سخنان، ترامپ به 
خبرنگاران گفت: »برایم مهم نیست او چه گفته. ایران به داشتن 

بمب اتم »بسیار نزدیک« است«. 
۶ روز پ��س از حمله اس��رائیل به ایران در خ��رداد 1404، 
بی‌بی‌سی در پی ارزیابی ادعای نتانیاهو برآمد. نخست‌وزیر رژیم 
صهیونیس��تی فردای حمله گفته بود »اگر جلوی ایران گرفته 
نمی‌شد، ایران می‌توانست در مدت زمان بسیار کوتاهی سلاح 
هس��ته‌ای تولید کند«. او ادعا کرده بود »دانشمندان هسته‌ای 
که کش��ته ش��دند، در حال کار روی بمب ایرانی بودند« اما از 

نظر مدیر سیاست‌های عدم اشاعه در انجمن کنترل تسلیحات 
مستقر در آمریکا، نخست‌وزیر اسرائیل »هیچ مدرک روشن یا 
قانع‌کننده‌ای مبنی بر اینکه ایران در آستانه تسلیحاتی شدن 
است، ارائه نکرد«. جنگ اما با تردیدافکنی‌های مدیرکل آژانس 
بین‌المللی انرژی اتمی ش��روع ش��ده بود. گروسی ۲ روز قبل 
از 23 خ��رداد، گفته بود آژانس نمی‌تواند تضمین دهد برنامه 
هسته‌ای ایران منحصراً صلح‌آمیز است، زیرا ایران به تحقیقات 
خود درباره ذرات اورانیوم س��اخت بشر که توسط بازرسان در 
۳ سایت هسته‌ای اعلام نشده کشف شده، پایبند نبوده است. 
بی‌بی‌سی به پرسش اساسی درباره فاصله ایران با بمب اتم پاسخ 
نداد اما تأکید کرد: »حملات می‌توانند تأسیسات را نابود کنند 
و دانشمندان را هدف قرار دهند اما نمی‌توانند دانش هسته‌ای 
ایران را پاک کنند. ایران می‌تواند بازسازی کند و اکنون به دلیل 
پیشرفت‌هایش در غنی‌سازی اورانیوم، سریع‌تر از گذشته این 

کار را انجام می‌دهد«.
موشکی هم مثل هسته‌ای■■

طی ۲۰ سال، یعنی از 2005 تا 2025، نتانیاهو 20 بار ادعا 
کرده ایران تا تولید بمب اتم فاصله‌ای ندارد. همراه با او، مقامات 
غرب و آژانس‌های اطلاعاتی نیز چنین ادعاهایی را تکرار کرده‌اند. 
از یک هفته و دو هفته گرفته تا ماه‌ها و یک تا ۳ سال. ایران به 
ساخت بمب اتم نزدیک می‌شود یا دور می‌شود، مهم نیست؛ مهم 
این است که از جایی به بعد، در بیانیه‌ها، موشک‌های بالستیک 
ایران کنار برنامه هسته‌ای ایران برای غرب، به عنوان تهدید تعریف 
شده. آخری همین اظهارات مارک روبیو، وزیر خارجه آمریکا در 
نشست خبری مشترک با نتانیاهو بود که موشک‌های میان‌برد 
و حتی کوتاه‌‌برد ایران را تهدیدی برای حضور ایالات متحده در 
منطقه و امنیت اسرائیل دانسته بود. مهم‌ترین وجه مواجهه با 
موضوع هس��ته‌ای ایران در این گزاره نهفته است که آیا غرب، 
هسته‌ای را بهانه‌ای برای مقابله با ایران می‌داند یا خیر. تناقض‌ها 
و تعارض‌های مرورشده نشان می‌دهد غرب در پی ساخت یک 
ترس و تهدید جهانی از برنامه هس��ته‌ای ایران است تا مبتنی 
بر آن، کارشکنی علیه ایران را پیش ببرد. اگر هسته‌ای را بهانه 
غرب ندانیم، تا ابد باید اساس سیاست خارجی ایران را بر مبنای 
پاس��خگویی به غرب تدوین کنیم. اگر هسته‌ای را بهانه غرب 
ندانیم، باید برای نگرانی‌های تصنعی بعد غرب مثل توانمندی 
دفاعی و موشکی ایران فکری کنیم. آنان که مذاکره مستقیم و 
جامع با آمریکا را پیشنهاد می‌دهند، باید مرتباً در پی توضیح 
به غرب درباره حقوق مسلم یک جامعه در دفاع از خود باشند.

اخبار

سیاسی
پنجشنبه اول آبان 1404

وطن‌امروز    شماره 4444

تقدیر رهبر انقلاب از کمک‌های خرد 
مردم به پویش» ایران همدل«

دبی��ر پویش »ای��ران همدل« جزئیات��ی از ۲ دیدار 
مس��ؤولان این پویش با رهبر معظم انقلاب اسلامی را 
برای نخس��تین بار تشریح کرد: »در دیدار اول، گزارشی 
خدمت‌ش��ان ارائه دادیم که از حضور بچه‌های جهادی 
بود و از خدماتی که آنجا انجام می‌دهند و رفقا از روحیه 
مردم لبنان گفتند که روحیه خیلی خوبی دارند. حضرت 
آقا پرسیدند میزان مشارکت‌ها چگونه است؟ الآن مردم 
چقدر مشارکت می‌کنند؟ من خدمت‌شان عرض کردم 
روزانه در برخی روزها مردم بالای 20 میلیارد تومان واریز 
می‌کنند و آقا فرمودند تعداد اینها چقدر است. عرض کردم 
چند میلیون نفر تا حالا مشارکت کرده‌اند و ایشان گفتند 
همین کمک‌های خُرد اس��ت که باعث می‌ش��ود مردم 

مشارکت بالا داشته باشند. 
ایمان عطارزاده ادامه داد: در دیدار دیگری خدمت‌شان 
رسیدیم؛ برخی رفقا مثل آقای یکتا هم بودند، دوستانی 
از س��ازمان تبلیغات نیز بودند. آقای یکتا گزارشی داد از 
اتفاقاتی که در لبنان افتاده و از خدماتی که انجام شده در 
آنجا. آقا اظهار رضایت کردند و یک نکته‌ای که به نظرم 
خیلی جالب بود این است که یکی از رفقا از حضرت آقا 
درخواست کرد در این شرایط سختی که بر جبهه مقاومت 
می‌رود، آقا یک توصیه‌ای داشته باشند، حرفی بزنند برای 
دل بچه‌ها، برای آرامش دل بچه‌های حزب‌اللهی و بچه‌های 
کف میدان تا دل آنها قرص شود و محکم کار کنند. آقا 
فرمودند همین سوره فتح و دعای ۱۴ صحیفه سجادیه 
را که توصیه کردم، بخوانید و بعد فرمودند شرایطی که 
امروز ما در سوریه و لبنان و غزه داریم، با این مضمون، از 
شرایط ما در دهه ۶۰ در تهران حتماً سخت‌تر نیست. ما 
در دهه ۶۰ در تهران زیر موشک‌باران رژیم صدام بودیم 
و هیچ چیز نداش��تیم و امروز شرایط ما به مراتب از آن 
ش��رایط بهتر است. ان‌شاءالله پیروزی از آنِ جبهه اسلام 

خواهد بود«.

اندیشکده انگلیسی: 
ایران در حاشیه سیاست جهان نیست

 اندیش��کده انگلیس��ی »ای اینترنش��نال ریلیشن« 
)E-International Relations( در تحلیلی تفصیلی تصریح 
کرد جنگ 12 روزه، تنها نبردی نظامی نبود، بلکه بازتابی 
از نظم جهانی‌ای بود که هنوز از نگاه اروپامحور تحلیل 
می‌ش��ود. برای فهم واقعی آن بای��د ایران را نه به‌عنوان 
»دیگری« بلکه در مرکز تحلیل قرار داد. در این تحلیل 
آمده است: »ریشه‌های جنگ، بسیار پیش‌تر از این حمله 
بود؛ در روابط پرتنش ایران و اسرائیل، در »جنگ سایه« در 
سوریه و در بحران غزه که با حکم سازمان ملل به‌عنوان 
نسل‌کشی شناخته شد. بسیاری از ایرانیان حمله اسرائیل 
را تجاوز علیه حاکمیت ملی و مانعی برای دموکراس��ی 
دانس��تند. در این میان، پرزیدنت پزشکیان، اسرائیل را 
»رژیمی اشغالگر و متجاوز« خواند و مشروعیت اخلاقی آن 
را به چالش کشید«. نویسندگان گزارش در پایان نوشتند: 
اندیشیدن جهانی به این جنگ یعنی دیدن پیچیدگی‌ها، 
تناقض‌ها و عاملیت ایرانیانی که دیگر نباید در حاش��یه 

سیاست جهان تصور شوند.

سندیکای خبری یهود: 
رابطه ایران و چین جایگزین رابطه 

اسرائیل و چین شده
سندیکای خبری یهود در تحلیلی نوشت: پس از حمله 
۷ اکتبر ۲۰۲۳ حماس، روابط محتاطانه اسرائیل و چین 
فروپاش��ید و پکن به منتقد سرسخت تل‌آویو بدل شد: 
»چین با استفاده از رسانه‌های جهان و شبکه‌هایی چون 
تیک‌تاک، افکار عمومی را علیه اسرائیل شکل داد و در 
داخل نیز با سانسور جهت‌دار، روایتی ضداسرائیلی ترویج 
کرد. از دیدگاه این وب‌سایت، چین روابطش با تهران را 
بر پایه پیمان ۲۵ ساله ۲۰۲۱ گسترش داد؛ قراردادی که 
میلیاردها دلار سرمایه‌گذاری و دسترسی به نفت ایران 
را تضمین می‌کند«. نویس��ندگان این گزارش در ادامه 
آورده‌اند گزارش‌ها از ارسال سامانه‌های موشکی و قطعات 
پهپاد چینی به ایران و گروه‌های نیابتی آن حکایت دارد. 
در حالی ‌که واشنگتن شرکت‌های چینی را به ‌دلیل تأمین 
فناوری برای یمنی‌ها و حماس تحریم کرده، پکن خود 
را رهب��ر »جهان جنوب« و بدیل اخلاقی غرب می‌نامد. 
سندیکای خبری یهود، یک وب‌سایت خبری است که 
از سال 2011 تلاش دارد به موضوعات خبری به شکل 

تحلیلی‌تر ولی به سود رژیم اشغالگر توجه کند.

عراقچی: 
 زیاده‌خواهی آمریکا باعث شده 

به میز مذاکره بازنگردیم
وزیر امور خارجه گفت: تا زمانی که آمریکایی‌ها سیاست 
زیاده‌خواهانه و حداکثری خود را کنار نگذارند و تقاضاهای 
غیرمعقول از ما داشته باشند به میز مذاکره بازنمی‌گردیم. 
سیدعباس عراقچی که چهارشنبه برای شرکت در همایش 
منطقه‌ای دیپلماسی استانی به مشهد سفر کرده بود، در 
بدو ورود به فرودگاه ش��هید هاشمی‌نژاد در گفت‌وگو با 
خبرنگاران افزود: مذاکراتی که قبلا با آمریکایی‌ها در جریان 
بود و همچنین مذاکرات نیویورک، به دلیل زیاده‌خواهی 
طرف آمریکایی متوقف شد و پیش نرفت. وی اضافه کرد: با 
آقای ویتکاف از طریق واسطه، تماس‌ها و پیام‌هایی ارسال 
شد، جمهوری اسلامی ایران البته اهل صلح و دیپلماسی 
است. وزیر امور خارجه اظهار کرد: ما نشان داده‌ایم همواره 
پایبند به راه‌‌حل‌های دیپلماتیک هستیم اما این به معنی 
گذشتن از حقوق مردم ایران نیست. هر کجا منافع مردم 
ایران و مصالح عالی کشور از طریق دیپلماسی تامین شود، 
ما اقدام کرده‌ایم اما با کسانی مواجه هستیم که هیچگاه به 
دیپلماسی پایبند نبوده‌اند.  عراقچی افزود: تا زمانی که این 
روحیه و رویکرد و تجربیات تلخ در مذاکره با آمریکایی‌ها 
وجود دارد، طبیعی است امکان ورود مجدد به مذاکرات 
وجود ندارد، مگر اینکه رویکرد آمریکایی‌ها تغییر کند و 
آنها قبول کنند مذاکرات بر اس��اس احترام متقابل و از 
مواضع برابر باشد. آنها مسیرهای دیگر را امتحان کرده‌ و 
نتیجه نگرفته‌اند و اگر دوباره به همین روند ادامه دهند 

باز هم به نتیجه نخواهند رسید.

در ماه‌های اخیر، دولت آمریکا 
در چارچ��وب راهب��رد موس��وم 
به »فش��ار حداکثری« حرکتی 
مشکوک و خطرناک را در غرب 
آسیا آغاز کرده است. هسته این 
راهبرد، اص��رار هدفمند بر خلع‌ 
سلاح کامل »محور مقاومت« است؛ شبکه‌ای پیوسته از نیروهای 
مردمی که دهه‌ها مانع یکه‌تازی واشنگتن و رژیم صهیونیستی 
شده‌اند. تمرکز ویژه این فشار بر لبنان، عراق و غزه نشان می‌دهد 
هدف، آنطور که ادعا می‌ش��ود، »مدیریت بحران‌های منطقه« 
نیست، بلکه حذف متحدان راهبردی جمهوری اسلامی و بازآرایی 

ژئوپلیتیک منطقه به نفع غرب است.
ماهیت واقعی مشوق‌ها و ضرب‌الاجل‌ها■■

واشنگتن این سیاست تجاوزکارانه را با شعارهایی چون »ثبات 
منطقه‌« و »بازگرداندن حاکمیت ملی« می‌پوشاند اما جزئیات 

فشارها، ماهیت ضدامنیتی این طرح را عیان می‌کند.
لبنان: گزارش‌ها نش��ان می‌دهد آمریکا به بیروت ضرب‌الاجل 
داده تا حزب‌الله خلع‌ س�الح شود. تهدید تشدید حملات رژیم 
صهیونیس��تی و مشوق‌های مالی، از جمله بسته‌های حمایتی 
معنادار برای نیروهای امنیتی لبنان، ابزار اصلی واشنگتن برای 
تسلیم مقاومت است. این فشارها همزمان با اظهاراتی از سوی 
مقامات آمریکایی همراه بوده که به ‌روشنی از تلاش برای پایان 
دادن به حضور نظامی حزب‌الله در ساختار قدرت لبنان سخن 
می‌گویند. در مقابل، علی لاریجانی در س��فر خود به بیروت با 
لحنی صریح این فشارها را رد کرد و گفت: »ما طرحی برای لبنان 

نیاوردیم ولی آمریکایی‌ها برای آنها طرح آوردند... ما دخالتی در 
تصمیم‌گیری لبنان نداریم«. او تأکید کرد لبنان باید آزادانه درباره 
سلاح مقاومت تصمیم بگیرد و هیچ کشور خارجی حق ندارد برای 
ملت لبنان نسخه بپیچد. این موضع آشکارا در برابر طرح‌های غرب 
برای خلع‌ س�الح حزب‌الله ایستاد و نشان داد نگاه ایران به این 
موضوع، حفظ استقلال تصمیم‌گیری لبنانی‌هاست. خلع‌ سلاح 
حزب‌الله، می‌تواند راه را بر گسترش اشغالگری صهیونیست‌ها 
در جنوب، نابودی زیرساخت‌ها و تشدید فشار بر مردم لبنان باز 
کند؛ هدف نهایی اما حذف تهدید دائمی رژیم صهیونیستی و 
در شمال، برای تحرک بی‌دغدغه و کم‌هزینه علیه ایران است. 

ع�راق: در عراق نیز ایالات متحده فش��ارهای فزاینده‌ای را با 
همان بهانه‌ »احیای حاکمیت ملی« آغاز کرده است. مقامات 
آمریکایی گروه‌های مقاومت را »عامل تضعیف دولت« می‌نامند 
و با زبان تهدید و فشار، خواستار انحلال یا خلع‌سلاح کامل آنها 
شده‌اند. مارکو روبیو، وزیر خارجه آمریکا، در تماس اخیر خود با 
نخست‌وزیر عراق گفت: »ضرورت تسریع در خلع‌ سلاح گروه‌های 
مسلح مورد حمایت ایران در عراق کاملاً روشن است؛ حضور این 

گروه‌ها حاکمیت بغداد را تضعیف می‌کند«.
این سخنان، در ظاهر ادبیاتی دیپلماتیک دارد اما در باطن، 
معنای روش��ن‌تری دارد: حذف ب��ازوی مقاومت در عراق برای 
آماده‌سازی زمینه حضور دائمی نظامیان خارجی در خاک این 
کشور. خلع‌ سلاح بسیج مردمی می‌تواند نه‌تنها ساختار دفاعی 
عراق را فروبپاشد، بلکه راه را برای گسترش پایگاه‌های نظامی 
آمریکا و حتی در سناریوهای بلندمدت، برای استقرار تجهیزات 

و نیروی زمینی در نزدیکی مرزهای غرب ایران هموار کند.

غزه: در فلس��طین، اجرای همان س��ناریو با ش��دت و وضوح 
بیشتری دنبال می‌شود. طرح‌هایی که خلع‌ سلاح کامل حماس 
و نابودی زیرساخت‌های مقاومت را پیش‌شرط ادامه آتش‌بس 
معرفی می‌کنند، در واقع معادله‌ای یک‌طرفه طراحی کرده‌اند؛ 
معادله‌ای که نه »حفظ امنیت« بلکه نابودی کامل بازدارندگی 
ط��رف مقابل را دنبال می‌کند. اس��تیو ویتکاف، نماینده ویژه 
دولت آمریکا، در یکی از آخرین سخنرانی‌هایش در واشنگتن 
گفت: »خلع‌ سلاح کامل حماس ضروری است و این گروه هیچ 

آینده‌ای در غزه ندارد«.
این جمله در ظاهر موضعی برای »پایان خشونت« جلوه داده 
می‌شود اما عملا تلاش برای حذف کامل مقاومت فلسطین است. 
ناب��ودی مقاومت غ��زه به عنوان حلقه اول مب��ارزه با رژيم 
‌صهیونیستی، راه را برای فشار بر دیگر اعضای محور مقاومت و 

در نهایت بر خود ایران باز می‌کند.
هدف نهایی: تسلط بر ایران■■

این موج خلع‌ س�الح، صرفاً مس��اله‌ای محلی و محدود به 
کشورهای درگیر نیست، بلکه حلقه‌ مکمل زنجیره فشارهای 
اقتصادی، تحریم‌های فلج‌کننده و جنگ روانی علیه ایران است. 
واشنگتن بخوبی می‌داند عمق استراتژیک ایران، یعنی پیوندها 
و معادلات منطقه‌ای‌اش بزرگ‌ترین سد در برابر سیاست‌های 
فشار خارجی است. تضعیف این شبکه متحد، هم هزینه احتمالی 
هر مداخله نظامی را کاهش می‌دهد و هم توان دیپلماتیک و 
چانه‌زنی تهران را در پرونده‌های حس��اس امنیتی و هسته‌ای 
محدود می‌کند. به عبارت روشن‌تر: پیام واقعی این پروژه، زمین‌ 

زدن نفوذ و جایگاه ایران در معادلات منطقه‌ای است.

تکرار تجربه سوریه!■■
خلع‌ سلاح و تسلیم، به گسترش تهاجم می‌انجامد. تجربه 
سوریه هش��دار روش��نی می‌دهد: زمین گذاش��تن سلاح نه 
امتیازی برای پایان درگیری، بلکه پوششی برای تضعیف بیشتر 
و آماده‌سازی میدان برای حملات یک‌طرفه بوده است. دشمن 
حتی در مواجهه با تسلیم کامل هم دست از حمله برنمی‌دارد. 
بنابراین، خلع‌ سلاح بازوان بازدارنده در عمل آغاز دوره‌ای است 
که متج��اوز می‌تواند بدون ترس از هزین��ه متقابل، میدان را 

یک‌طرفه مدیریت کند.
قدرتی که خلع‌شدنی نیست■■

این پروژه فراتر از یک اقدام نظامی یا امنیتی س��اده است؛ 
حرکتی تهاجمی برای شکس��تن روح اس��تقلال منطقه‌ای و 
بازگرداندن کشورها به مدار وابستگی اما تجربه تاریخی نشان داده 
قدرتی که از ایمان، پیوند اجتماعی و اراده مردم منطقه برآمده 
باشد، با بسته‌های مالی یا فشارهای دیپلماتیک خلع‌شدنی نیست. 
سلاح مقاومت در کنار اراده و تفکر جهاد، تنها تضمین‌کننده 
واقع��ی امنیت و کرامت ملت‌های منطقه و به عبارت دقیق‌تر، 
حافظ تعادل و امنیت کل منطقه غرب آسیاست؛ از تهران گرفته 

تا صنعا، بغداد و بیروت.
آنچه امروز به‌نام »خلع‌ س�الح برای ثبات« مطرح می‌شود، 
در حقیقت زیربنایی‌ترین تهدید برای جایگاه ایران و معادلات 
منطقه‌ای است. پاسخ منطقی به این پروژه، افشای هدف واقعی 
آن، اتحاد منطقه‌ای مبتنی بر منافع ملت‌ها و تقویت راهکارهای 
سیاسی و اجتماعی درون‌ملی است تا هرگونه تلاش برای تضعیف 

استقلال و امنیت منطقه بی‌اثر بماند.

پروژه خلع ‌سلاح »مقاومت«

توطئه‌ای پشت نقاب »ثبات«

حامد پارسافر

بالاخره ایران چند ماه تا ساخت بمب اتم فاصله دارد؟

یک بهانه ۲۰ ساله


