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گروه اقتص�ادی: وقتی دولت تصمیم گرفت ارز 
ترجیحی را دی‌ماه س��ال گذشته کنار بگذارد و 
به جای آن یارانه را در قالب کالابرگ الکترونیک 
به مردم پرداخت کند، اس��تدلال اصلی روشن و 
در ظاه��ر قاب��ل دفاع بود؛ یارانه‌ای که س��ال‌ها 
در حلقه‌ه��ای مختلف زنجی��ره واردات، تولید 
و توزیع مس��تهلک می‌ش��د، این بار مستقیم به 
مصرف‌کنن��ده نهایی برس��د. ه��دف آن بود که 
هم رانت ناش��ی از ارز ترجیحی کاهش یابد، هم 
منابع عمومی کشور هدفمندتر هزینه شود و هم 
خانوارها بتوانند ب��دون نگرانی از جهش قیمت 
کالاهای اساسی، قدرت خرید خود را حفظ کنند.

در ادبیات اقتصادی نیز این منطق بی‌س��ابقه 
نبود. برخی اقتصاددانان س��ال‌ها از ناکارآمدی 
ارز ترجیحی سخن گفته بودند؛ سیاستی که بر 
اس��اس ادعای این گروه از اقتصاددانان، اگرچه 
با نیت حمایت از معیشت مردم اجرا شد اما در 
عمل بخش قابل توجهی از منابع آن در زنجیره 
واردات و واس��طه‌گری هدر رفت و سهم اندکی 
به س��فره خانوار رس��ید. از همین رو، حذف ارز 
ترجیحی در ذات خ��ود اصلاحی ضروری برای 
اقتص��اد ای��ران به ش��مار می‌رفت و سیاس��تی 
نامتعارف نبود؛ اصلاح��ی که البته موفقیت آن 
تنها در گرو حفظ قدرت خرید مردم و بخصوص 

قشرهای آسیب‌پذیر بود.
دولت نیز دقیقا بر همین نقطه تأکید می‌کرد. 
مس��وولان باره��ا اعلام کردند که ب��ا حذف ارز 
ترجیح��ی، حمای��ت از خانوارها قط��ع نخواهد 
ش��د و این سیاس��ت تنها به معن��ای تغییر در 
روش‌های حمایتی اس��ت. وعده داده شد اعتبار 
کالابرگ متناس��ب با افزای��ش قیمت‌ها اصلاح 
ش��ود تا خانوارها بتوانند همان س��بد کالایی را 
ک��ه پیش از اج��رای طرح در اختیار داش��تند، 

همچنان تأمین کنند.
در همی��ن چارچوب غلامرض��ا تاجگردون، 
رئیس کمیس��یون تلفیق بودجه، بهمن ۱۴۰۴ 
با اش��اره به رون��د اجرای طرح گف��ت: »قول و 
ق��راری وج��ود دارد که اگر ت��ورم افزایش پیدا 
کرد، س��هم کالابرگ نیز افزایش یابد«. چند ماه 
بعد، س��یدعلی مدنی‌زاده، وزیر امور اقتصادی و 
دارایی نیز همین وعده را تکرار کرد و گفت اعتبار 
کالابرگ متناسب با تورم افزایش خواهد یافت.

اما امروز، حدود 6 ماه پس از آغاز اجرای طرح، 
مهم‌ترین پرسش دیگر این نیست که حذف ارز 
ترجیحی تصمیم درستی بود یا نه. پرسش اصلی 
این است: آیا سازوکار جبرانی توانسته هدف خود 

را محقق کند؟
واقعیت این اس��ت ک��ه در این مدت، قیمت 
کالاهای اساسی مسیر صعودی خود را با شدت 
بیشتری ادامه داده اما اعتبار کالابرگ در همان 
سطح اولیه یک میلیون تومان باقی مانده است. 
همی��ن فاصل��ه، به‌تدریج فلس��فه اصلی اجرای 
ط��رح را با چالش روبه‌رو کرده اس��ت. اگر قرار 
بود کالابرگ س��پری در برابر تورم باشد، اکنون 
 این سپر بخشی از کارایی خود را از دست داده

است.
البت��ه این گ��زاره به معنای شکس��ت اصل 
سیاس��ت نیس��ت. باید میان »اص��ل اصلاح ارز 
ترجیح��ی« و »نحوه اجرای سیاس��ت جبرانی« 
تفاوت قائل شد. تجربه اقتصاد ایران بارها نشان 
داده اس��ت اصلاحات بزرگ اگر با سازوکارهای 
جبرانی دقیق همراه نباشند، در کوتاه‌مدت فشار 
معیشتی ایجاد می‌کنند و همین فشار، سرمایه 
اجتماعی لازم ب��رای ادامه اصلاحات را کاهش 
می‌ده��د. به بیان دیگ��ر، موضوع اصلی امروز را 
باید فاصله گرفتن تدریجی سیاست حمایتی از 
واقعیت‌های تورمی اقتصاد دانست؛ موضوعی که 
اهمی��ت آن از خ��ود فرآیند حذف ارز ترجیحی 

پیشی گرفته است.
از س��وی دیگر، ارزیابی موفقی��ت یا ناکامی 

کالابرگ تنها با مش��اهده رقم اسمی اعتبار آن 
ممکن نیس��ت. باید دید این اعتب��ار امروز چه 
سهمی از هزینه واقعی تأمین همان سبد کالایی 
را پوشش می‌دهد و خانوارهای کم‌درآمد تا چه 
اندازه توانس��ته‌اند افزایش قیمت‌ها را با اتکا به 

این حمایت جبران کنند.
برای پاس��خ به این س��ؤال، دو شاخص قابل 
اندازه‌گیری وجود دارد: نخست، بررسی اثر حذف 
ارز ترجیحی بر دهک‌ه��ای مختلف درآمدی و 
میزان فشاری که افزایش قیمت کالاهای اساسی 
بر هر دهک وارد کرده است. دوم، محاسبه ارزش 
واقعی اعتبار کالابرگ بر اساس نرخ تورم و قیمت 
همان س��بد کالایی ک��ه در ابتدای اجرای طرح 

مبنای پرداخت قرار گرفت.
نتایج این دو محاس��به، تصویری متفاوت از 
آنچه در ظاهر دیده می‌ش��ود ارائه می‌دهد. این 
تصویر گویای آن اس��ت که مساله اساسی، ثابت 
مان��دن ارزش کالابرگ در اقتصادی اس��ت که 
قیمت کالاهای اساسی در آن تقریبا هر ماه تغییر 
زیادی کرده؛ موضوعی که اهمیت خود کالابرگ 

را تحت‌الشعاع قرار داده است.
دهک‌ها و شکاف جبرانی کالابرگ■■

برای سنجش اثر واقعی حذف ارز ترجیحی، 
نمی‌ت��وان تنها به رقم پرداختی دولت نگاه کرد. 
ی��ک میلیون تومان برای ی��ک خانوار کم‌درآمد 
و ی��ک خانوار پردرآمد، معنای یکس��انی ندارد. 
ارزش ی��ک حمایت اقتصادی زمانی مش��خص 
می‌شود که نسبت آن با هزینه‌های واقعی زندگی 

سنجیده شود.
در اقتص��اد خانوار، مهم‌ترین ش��اخص برای 
سنجش فشار معیشتی، سهم کالاهای ضروری 
از سبد هزینه است. خانوارهای کم‌درآمد بخش 
بزرگ‌تری از درآمد خود را صرف خوراک، مسکن 
و نیازه��ای پایه می‌کنن��د. بنابراین هر افزایش 
قیمت در کالاهای اساسی، برای دهک‌های پایین 
اثر شدیدتری دارد. این همان اصلی است که در 
ادبیات اقتصادی از آن به عنوان »اثر نامتناسب 

تورم بر فقرا« یاد می‌شود.
بر اساس الگوی هزینه‌ای خانوارهای ایرانی، 
سهم خوراک در س��بد هزینه دهک‌های پایین 
به شکل محسوسی بالاتر از دهک‌های برخوردار 
اس��ت. ی��ک خانوار در دهک اول ممکن اس��ت 
نزدیک به نیم��ی از هزینه ماهانه خود را صرف 
تأمین مواد غذایی کند، در حالی که این س��هم 
برای دهک‌های بالاتر به حدود یک‌پنجم هزینه‌ها 

کاهش می‌یابد.
این تفاوت باعث می‌ش��ود یک موج افزایش 
قیم��ت مواد غذایی، برای همه خانوارها یک اثر 
اسمی داش��ته باش��د اما اثر واقعی آن متفاوت 
باش��د. افزایش قیمت یک کیس��ه برنج، روغن، 
م��رغ یا لبنیات برای خان��واری که بخش عمده 
درآمدش صرف همین اقلام می‌شود، به معنای 
حذف برخی دیگر از هزینه‌های ضروری اس��ت 
ول��ی برای خان��واری با درآمد بالاتر، بیش��تر به 
معنای کاهش ق��درت پس‌انداز یا تغییر الگوی 

مصرف خواهد بود.
محاسبه فشار هزینه‌ای بر دهک‌ها■■

برای برآورد اثر حذف ارز ترجیحی، یک مدل 
ساده اما قابل فهم طراحی می‌شود. در این مدل، 
ابتدا هزینه خوراک هر دهک بر اس��اس س��هم 
خوراک از مخارج خانوار محاسبه می‌شود. سپس 
افزایش هزینه ناش��ی از رش��د قیمت کالاهای 

خوراکی با اعتبار کالابرگ مقایسه می‌شود.
بر اس��اس این محاس��به، اگر یک خانوار در 
ده��ک اول حدود ۷ ت��ا ۸ میلیون تومان درآمد 
ماهانه داشته باشد )بر اساس گزارش مرکز آمار( 
و نزدی��ک ب��ه ۴۵ درصد هزینه خ��ود را صرف 
خ��وراک کند، هزینه ماهان��ه خوراک آن حدود 

۳.۵ میلیون تومان خواهد بود.
اگر افزایش قیمت کالاهای خوراکی در دوره 

ماه‌ه��ای پس از دی 1404 حدود ۸۵ درصد در 
نظر گرفته ش��ود، افزایش هزین��ه خوراک این 
خان��وار حدود 3 میلیون توم��ان خواهد بود. در 
مقابل، اعتبار یک میلیون تومانی کالابرگ تنها 
یک‌سوم این افزایش هزینه را پوشش می‌دهد.

به بیان س��اده، خانوار ده��ک اول برای حفظ 
 همان س��طح مصرف گذش��ته، همچنان با حدود
2 میلیون تومان فشار هزینه‌ای جدید مواجه است.

در دهک‌ه��ای میان��ی نیز وضعی��ت تفاوت 
چندانی ندارد؛ یک خانوار دهک پنجم با درآمدی 
حدود ۲۵ میلیون تومان و سهم خوراک نزدیک 
ب��ه ۳۲ درصد، حدود 8 میلی��ون تومان هزینه 
خ��وراک دارد. افزایش قیمت‌ه��ا می‌تواند بیش 
از 6 میلی��ون تومان به هزینه ماهانه این بخش 
اضاف��ه کند. اعتبار یک میلیون تومانی کالابرگ 
در چنین شرایطی تنها بخش کوچکی از افزایش 

هزینه را جبران می‌کند.
در دهک ده��م، اگرچه رق��م ریالی افزایش 
هزینه بیشتر است اما نسبت آن به درآمد خانوار 
بس��یار پایین‌تر اس��ت. برای خانواری با درآمد 
ح��دود ۷۰ میلیون تومان، افزایش چند میلیون 
تومانی هزینه خوراک، فش��ار رفاهی مشابهی با 

دهک‌های پایین ایجاد نمی‌کند. )جدول زیر(
نتیجه این محاس��به یک پیام روش��ن دارد: 
کالابرگ یک رقم ثابت است اما فشار تورم برای 
دهک‌ها ثابت نیست. هرچه درآمد خانوار پایین‌تر 
باشد، کاهش قدرت خرید ناشی از افزایش قیمت 

کالاهای اساسی شدیدتر احساس می‌شود.
فاصله میان وعده و واقعیت■■

یک��ی از مهم‌تری��ن چالش‌های اج��رای این 
سیاس��ت، فاصل��ه می��ان وعده افزای��ش اعتبار 

کالابرگ و عملکرد واقعی آن است.
هنگامی که دولت اعلام کرد حمایت از مردم 
پس از حذف ارز ترجیحی در قالب کالابرگ ادامه 
خواهد یاف��ت، انتظار طبیعی این بود که ارزش 
این حمای��ت همراه با تغییر ش��رایط اقتصادی 
به‌روزرسانی ش��ود، زیرا یک حمایت اسمی که 
ارزش واقع��ی آن در ط��ول زم��ان کاهش یابد، 

به‌تدریج از هدف اولیه خود فاصله می‌گیرد.
رئی��س کمیس��یون تلفیق بودج��ه در زمان 
بررس��ی این موضوع بر همین نکته تأکید کرده 
بود که با افزایش تورم، س��هم کالابرگ نیز باید 
افزایش یابد. این نگاه مبتنی بر یک اصل س��اده 
اقتصادی است: اگر قیمت کالاهایی که قرار است 
با یک حمایت خریداری شوند افزایش یابد، مبلغ 

حمایت نیز باید متناسب با آن اصلاح شود.
وزی��ر اقتصاد نیز آن زم��ان بر افزایش اعتبار 
کالابرگ متناس��ب با تورم تأکی��د کرد و گفت 

این مبلغ باید با شرایط تورمی هماهنگ شود.
ب��ا ای��ن حال در ادامه مس��یر، مع��اون وزیر 
رفاه ماه گذش��ته اعلام کرد افزایش کالابرگ به 
اندازه تورم امکان‌پذیر نیست و همین تغییر در 
ادبیات سیاست‌گذاری، نشان‌دهنده یک مساله 
مهم اس��ت: فاصل��ه میان هدف‌گ��ذاری اولیه و 

محدودیت‌های اجرایی دولت.
ای��ن فاصله الزاما به معن��ای نبود اراده برای 
حمای��ت از م��ردم نیس��ت. دول��ت همزمان با 
محدودیت‌ه��ای بودج��ه‌ای، فش��ارهای ارزی، 
هزینه‌های جاری و ضرورت کنترل کسری بودجه 
مواجه است. اما از منظر سیاست‌گذاری عمومی، 
مس��اله این است که اگر حمایت وعده داده‌شده 
با شرایط اقتصادی هماهنگ نشود، هزینه آن به 
شکل کاهش قدرت خرید خانوار ظاهر خواهد شد.

کالابرگ ثابت در اقتصاد متغیر■■
از  متع��ددی  تجربه‌ه��ای  ای��ران  اقتص��اد 
سیاست‌های حمایتی دارد. از کوپن در دهه‌های 
گذش��ته ت��ا یاران��ه نق��دی و اکن��ون کالابرگ 
الکترونیک، همواره یک پرس��ش اساسی وجود 
داشته است: چگونه می‌توان حمایت از مردم را 
به شکلی طراحی کرد که هم پایدار باشد و هم 

ارزش واقعی خود را حفظ کند؟
تجربه نش��ان داده اس��ت حمایت‌های ثابت 
در براب��ر تورم‌های بالا به مرور کارایی خود را از 
دس��ت می‌دهند. مبلغی که در آغاز اجرای یک 
طرح می‌تواند بخشی از هزینه زندگی را پوشش 
دهد، ممکن است چند ماه بعد تنها سهم کوچکی 

از همان هزینه را تأمین کند.
در چنین ش��رایطی، اصلاح مستمر سازوکار 
حمایت اهمیت پیدا می‌کند. این اصلاح می‌تواند 
ب��ه ش��کل افزای��ش دوره‌ای اعتب��ار، تغییر در 
گروه‌های مشمول، هدفمندتر کردن پرداخت‌ها 
یا ترکیبی از این روش‌ها انجام شود. هدف اصلی 
باید حفظ قدرت خرید قش��رهای آس��یب‌پذیر 
باش��د، چراکه فلسفه این طرح‌ها حمایت واقعی 
از مصرف‌کننده اس��ت و نباید به پرداخت ارقام 

ثابت بودجه‌ای محدود شود.
مس��اله کالابرگ امروز در واقع آزمونی برای 
کیفیت سیاست‌گذاری اقتصادی است؛ آزمونی 
که نشان می‌دهد آیا یک اصلاح ساختاری مانند 
ح��ذف ارز ترجیحی می‌توان��د همراه با حمایت 
اجتماعی مؤثر پیش برود یا شکاف میان اصلاح 
اقتصادی و معیش��ت م��ردم، به نقطه ضعف آن 

تبدیل خواهد شد.
برای حفظ ق�درت خرید کالابرگ چقدر باید ■■

پرداخت شود؟
در تحلیل سیاست‌های معیشتی، همواره باید 
میان رقم مصوب و ارزش واقعی آن در بازار تمایز 
قائل شد. اعتبار یک میلیون تومانی که در آغاز 
طرح کالابرگ تعریف ش��د، قدرت خرید معینی 

را ه��دف قرار داده بود که ب��ا تغییرات قیمتی، 
کارایی اولیه خود را از دس��ت داده است. اصالت 
این دس��ت حمایت‌ها در توانمن��دی آنها برای 
تأمین کالاهای اساس��ی نهفته اس��ت. بنابراین 
ثبات عددی در شرایطی که بهای کالاها افزایش 
می‌یابد، عملا به معنای عقب‌نشینی تدریجی از 
اهداف اولیه سیاست‌گذار خواهد بود. برای درک 
دقیق وضعیت فعلی، س��نجش می��زان کارایی 
این مبال��غ در برابر هزینه‌ه��ای واقعی زندگی، 
معی��اری منصفانه‌تر از اتکا به خود اعداد و ارقام 

بودجه‌ای است.
محاسبات علمی نش��ان می‌دهد برای حفظ 
همان سطح از حمایت اولیه، باید شاخص تورم 
گروه »خوراکی‌ها و آشامیدنی‌ها« را مبنای عمل 
قرار داد، چراکه این طرح مستقیما با سبد غذایی 
جامعه در ارتباط است و تورم عمومی نمی‌تواند 
بازتاب‌دهنده دقیق هزینه‌های این بخش باشد. 
با فرض رشد ۴۵ درصدی قیمت‌ها در این گروه 
کالای��ی، اعتبار یک میلی��ون تومانی برای آنکه 
همچنان همان مقدار کالا را پوش��ش دهد، باید 
به رقم یک میلیون و ۴۵۰ هزار تومان ارتقا یابد. 
این پیش��نهاد ۴۵۰ هزار تومانی با هدف تثبیت 
ق��درت خرید و پیون��د بودجه ب��ا واقعیت‌های 
معیش��تی ارائه ش��ده اس��ت و فرآین��دی برای 
 افزایش رفاه یا ایجاد هزینه‌های جدید محسوب

نمی‌شود.
روش دوم ارزیابی بر سنجش مستقیم قیمت 
سبد کالاهای هدف تمرکز دارد. این رویکرد به 
دلیل نگاه واقع‌بینانه به اهداف اساسی طرح، برای 
سیاس��ت‌گذاران حائز اهمیت اس��ت و تغییرات 
قیمتی اقلام��ی نظیر برنج، گوش��ت، لبنیات و 
روغ��ن را مبنای تحلیل قرار می‌دهد. اگر هزینه 
ای��ن س��بد در ابتدای اجرای ط��رح حدود یک 
میلیون تومان بوده باشد و اکنون به حدود ۵.۴ 
میلیون تومان رس��یده باشد، برای تأمین همان 
مقدار کالا، اعتبار لازم نیز باید به همین نسبت 

افزایش یابد.
البته این روش یک ملاحظه مهم دارد؛ دولت 
ممکن است اس��تدلال کند اعتبار یک میلیون 
تومانی الزاما معادل کل ارزش سبد مصرفی نبوده 
و بخشی از هزینه کالاها همچنان بر عهده خانوار 
قرار داشته است. به همین دلیل، این عدد را باید 

با احتیاط تفسیر کرد.

افزای�ش کالاب�رگ؛ ضرورت�ی ک�ه منابع آن ■■
وجود دارد

حمایت از معیشت در اقتصاد ایران ضرورتی 
اجتماعی محس��وب می‌شود که موفقیت آن در 
گرو حفظ ارزش واقعی اعتبارات تخصیصی است. 
اگرچه مدیریت منابع عمومی مستلزم احتیاط در 
هزینه‌کرد اس��ت اما ثابت ماندن مبالغ حمایتی 
در مواجهه با تورم، اثربخش��ی این سیاست‌ها را 
بش��دت کاهش می‌دهد. با توجه به تعهد دولت 
مبنی بر محاس��به و پرداخ��ت مابه‌التفاوت ارز 
۲۸،۵۰۰ تومان��ی تا ن��رخ روز بازار، توجیه عدم 
توان مالی برای تقویت کالابرگ با منطق اجرایی 
این طرح سازگار نیست. دولت در شرایطی اعتبار 
ی��ک میلیون تومانی را تعیی��ن کرد که نرخ ارز 
کالاهای اساسی را ۱۱۲،۵۰۰ تومان تعیین کرده 
بود. بنابراین با توجه به افزایش فعلی این نرخ و 
درآمدهای ناشی از آن، ظرفیت مالی لازم برای 
به‌روزرسانی مبلغ کالابرگ فراهم است و انتظار 
می‌رود این اعتبار متناس��ب با وعده‌های رسمی 
و واقعیت‌های قیمتی روز اصلاح شود تا از قدرت 

خرید خانوارها صیانت شود.
از سوی دیگر کاهش قدرت خرید دهک‌های 
پایین می‌تواند پیامدهایی فراتر از س��فره خانوار 
داش��ته باشد. کاهش مصرف کالاهای باکیفیت، 
تغییر الگوی تغذیه، افزایش فشار بر خانوارهای 
کارگ��ری و کاه��ش ت��وان برنامه‌ری��زی مالی 
خانواده‌ها، بخش��ی از آثار تدریجی این وضعیت 
است. تمرکز بیش��تر حمایت بر دهک‌هایی که 
بیش��ترین آس��یب را از تورم کالاهای اساس��ی 

دیده‌اند ضروری است.
حذف ارز ترجیحی بخش��ی از فرآیند اصلاح 
ساختاری اقتصاد محسوب می‌شود که پایداری 
آن در گرو مدیریت دقیق آثار معیشتی بر زندگی 
مردم است. تجربه کالابرگ الکترونیک نشان داد 
اعتبار یک میلیون تومانی با گذشت زمان و تغییر 
تراز قیمتی، توان پوش��ش‌دهی سابق خود را از 
دست داده است. در واقع، موفقیت یک سیاست 
حمایتی را باید در میزان توانایی آن برای تأمین 
نیازهای اساس��ی در دنیای واقعی جس��ت‌وجو 
کرد، چراکه ه��دف نهایی این اقدامات، صیانت 
از ق��درت خرید جامعه اس��ت و نباید اجازه داد 
این حمایت‌ها در س��طح ارقام تشریفاتی اسناد 

بودجه باقی بمانند.

با توجه به تورم ماه‌های اخیر، یارانه کالایی دولت به مردم باید چه میزان افزایش یابد؟

ارزش کالابرگ زیر ذره‌بین

پیامبر اعظم)ص(: 
نگاه كردن فرزند به پدر و مادرش از روى محبت

عبادت محسوب مى‌شود. صفحه‌آخر
دوشنبه 22 تیر ‌1405
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ارقام به میلیون تومان برای هر نفر؛ محاسبات بر پایه داده‌های رسمی مرکز آمار و بودجه خانوار ۱۴۰۳

ادامه از صفحه اول
او بع��د از آغاز جنگ علیه ایران 
خوش‌خیالان��ه از ای��ده رژیم چنج 
اطمینان داش��ت تا جایی که گفت 
از م��ردم ایالتش خواهد خواس��ت 
فرزندان‌ش��ان را به نبرد زمینی در 

ایران و تصرف خارک بفرستند!
اگر برای افراد بدبین کشاندن آمریکا به جنگ علیه ایران توسط 
ترامپ یک اشتباه مهلک بود که می‌تواند از کنترل خارج شود 

و فاجع��ه‌ای را برای جهان به ارمغان بیاورد اما برای گراهام، این 
رویایی بود که به حقیقت پیوست.

سناتور جنگ‌طلب جمهوری‌خواه یک هفته پس از آغاز جنگ 
رمضان اعتراف کرد واشنگتن با راه انداختن جنگ تجاوزکارانه علیه 
ایران به دنبال تصاحب انبوهی از پول و نفت ایران است. گراهام 
به شبکه »فاکس‌نیوز« گفت: »وقتی این حکومت سقوط کند ما 
خاورمیانه جدیدی خواهیم داش��ت و کرور کرور پول به دست 

خواهیم آورد و دیگر کسی تنگه هرمز را تهدید نخواهد کرد«.
او همچنین با گفتن اینکه »ایران و ونزوئلا صاحب ۳۱ درصد 

ذخایر شناخته‌شده نفت جهان هستند« ادعا کرد: »ما قرار است 
در این ۳۱ درصد ش��ریک شویم. ما می‌خواهیم با این کار یک 
سرمایه‌گذاری خوب داشته و یک کابوس برای چین رقم بزنیم. باید 
سربازان زن و مرد ارتش‌مان را به خاطر انجام کاری که مشابهش 

را قبلا ندیده‌ایم، تشویق کنیم«.
حالا رس��انه‌های رژیم صهیونیستی مرگ ناگهانی گراهام را 
شوکی جدی برای مقامات سیاسی رژیم توصیف کرده و معتقدند 
ممکن است بر معادلات آینده روابط واشنگتن - تل‌آویو اثرگذار 
باش��د. شبکه ۱۴ تلویزیون صهیونی گزارش داد خبر درگذشت 

گراهام، محافل سیاس��ی اسرائیل را در بهت فرو برده است. این 
ش��بکه تأکید کرد او صرفاً یک »دوست اسرائیل« نبود، بلکه از 
سیاس��تمدارانی محسوب می‌شد که در شکل‌دهی به سیاست 
آمریکا در قبال اسرائیل نقش موثری داشت. به گفته این رسانه، 
گراه��ام از طراح��ان اصلی قانون »تیلور فورس« بود و نقش��ی 
محوری در توقف کمک‌های مالی آمریکا به تشکیلات خودگردان 

فلسطین ایفا کرد.
او پیش از جنگ علیه ایران در سفرش به منطقه و بازدید از 
فلسطین اش��غالی و امارات گفت پس از این سفر، فکر می‌کند 

فرصت��ی ب��رای »ایجاد تغییر تاریخ��ی« در ایران وج��ود دارد.
مصاحبه مش��هوری از گراهام پیش از جنگ 40 روزه وجود 
دارد که با اش��اره به آمریکا و رژیم صهیونیستی می‌گوید: فقط 
صبر کنید ببینید در ۲ هفته آینده چه می‌ش��ود. وقتی مجری 
پرس��ید این یعنی چه؟ گراهام پاسخ داد: ما این مردم )ایران( را 
حسابی با خاک یکسان خواهیم کرد. گراهام پیش از آنکه فرصت 
کند سقوط ایران را شبیه به دیوار برلین ببیند یا با خاک یکسان 
شدن حکومت/ ملت ایران را به نظاره بنشیند، دیوار عمر سیاهش 

فروریخت و خودش با خاک یکسان شد!

شوک به نتانیاهو

یادداشت


